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XIII Migdzynarodowy Kongres Nauk Historycznych, przewidziany na rok

2020, a opdzniony o dwa lata z przyczyny, ktérg §mialo mozna okresli¢

mianem - nomen omen — wielkiego (i groznego zarazem) wydarzenia histo-

rycznego, mianowicie pandemii COVID-19, wpisuje si¢ w dtuga, bo siegajaca

1898 r., tradycje ogdlnoswiatowych spotkan cechu historykéw. Znaczy ja
przywotany przed chwilg liczebnik, a takze 120 lat, ktdre uptynety od pierwszego takiego
zjazdu w Paryzu do tego, ktorego organizacje, zgodnie z decyzja podjeta na Kongresie w Jinan
w 2015 r., powierzono Poznaniowi.

Swiadomos¢ owej tradycji towarzyszyta organizatorom poznanskiego spotkania, mozna by
rzec - ,0d zawsze”. W tym dlugim juz korowodzie miejsc i ludzi szczegdlne pietno odcisnat
wszakze VII Miedzynarodowy Kongres Nauk Historycznych, ktéry odbywat sie od 21 do 29
sierpnia 1933 r. w Warszawie i Krakowie. Przede wszystkim dlatego, ze dla organizatoréw
stanowil bezposrednie zrédlo inspiracji. Ale réwniez dlatego, ze do$¢ szybko dalo si¢ zauwazy¢,
jak wiele podobienstw wystepowalo miedzy naszym sposobem myslenia i dzialania oraz
sposobem myslenia i dziatania naszych poprzednikéw.

W tym miejscu nalezy podkresli¢, iz przed Kongresem w Warszawie udalo si¢ zorganizowa¢
siedem tego rodzaju zjazddéw, a takze zbudowac instytucje, ktora do dzis patronuje ekumenie
historykéw!. Okres do 1933 r. w dziejach kongreséw mozna podzieli¢ na dwie rézne epoki.
Pierwsza z nich zamykal IV Kongres w Londynie w 1913 r. Oprdcz tego obejmowala ona
spotkanie w Hadze w 1898 r., podczas ktdrego zrodzita si¢ idea miedzynarodowego porozumienia

1 Swiadomie nawigzujemy tu do ksiazki Karla Dietricha Erdmanna pt. Die Okumene der Historiker. Geschichte
der Internationalen Historikerkongresse und des Comité International des Sciences Historiques, Gottingen 1987;
wersja rozszerzona pt. Toward a Global Community of Historians. The International Historical Congresses
and the International Committee of Historical Sciences, 1898-2000, red. J. Kocka, W.]. Mommsen, New
York-Oxford 2005.
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badaczy przesztosci, I Kongres w Paryzu w 1900 r., IT Kongres w Rzymie w 1903 r. oraz
III Kongres w Berlinie w 1908 r. Z punktu widzenia spotkania w Warszawie w 1933 r. byla
to epoka odchodzacego $wiata, w ktérym wazny byt nie tylko tytut naukowy, ale tez — jak
czasami mozna bylo odnies¢ wrazenie - ciggle jeszcze tytul szlachecki, zachowywany zreszta
pieczotowicie w dokumentach kongresowych z tamtych czaséw, a bywalo, ze i w podpisach pod
rozprawami naukowymi. To takze epoka szczegdlnej troski o panie przyjezdzajace na kongresy
ze swymi uczonymi mezami, ktéra wyrazala sie¢ w przygotowywanych specjalnie dla nich
programach. Liczba kobiet towarzyszacych li tylko naukowcom zdecydowanie przewyzszata
liczbe kobiet bioracych aktywny udziat w debatach kongresowych. Ucierala si¢ tez formuta
spotkan. Przyjeto si¢ wowczas, ze jezykami kongreséw historycznych beda francuski, wloski,
angielski i niemiecki. Cho¢ nie wszyscy i nie zawsze chcieli si¢ z tym pogodzi¢. W Londynie
na przyklad w 1913 r. Nikolaj Michajlowicz Bubnow z Uniwersytetu Kijowskiego protestowat
przeciwko niedopuszczeniu do obrad jezyka rosyjskiego i przedstawil swoj referat czesciowo
w jezyku francuskim, czgsciowo w rosyjskim. Ten protest nie byt pozbawiony podtekstow.
Rosja zostata juz bowiem desygnowana do zorganizowania nastepnego kongresu w Petersburgu
w 1918 r., do ktdrego z wiadomych wzgledéw jednak nie doszto.

Drugi okres w dziejach kongresow przypada na miedzywojnie. Pierwsze powojenne spotkanie
odbylo sie w Brukseli w 1923 r. Byt to juz V Miedzynarodowy Kongres Nauk Historycznych.
W tamtym czasie trudno bylo méwi¢ o ekumenie historykéw. Tragedia wojny $wiatowej
spowodowata bowiem silny wzrost resentymentéw narodowych. W wypadku spotkania
w Brukseli znalazto to przede wszystkim wyraz w wykluczeniu z udziatu w nim historykéw
z niedawnych panstw centralnych. Zaznaczyla sie i inna tendencja, a mianowicie — podobnie
jak i w innych dziedzinach — mozna byto dostrzec coraz silniejsza i coraz bardziej widoczng
partycypacje Standéw Zjednoczonych w §wiatowej wspolnocie badaczy przesztoéci. To wérdd
amerykanskich historykéw goracych zwolennikéw znalazta che¢ pokojowego utozenia relacji
miedzypanstwowych i wyeliminowania zta wojny. Z inicjatywy Amerykanskiego Towarzystwa
Historycznego doszlo tez do upowszechnienia zrodzonej juz przed I wojng $wiatowa idei
powolania statego ciata wspierajacego organizacje kolejnych kongreséw. Podczas spotkania
w Brukseli podjeto juz dzialania zmierzajace do jej urzeczywistnienia. Przedstawiciele
Amerykanskiego Towarzystwa Historycznego, gtéwnie James T. Shotwell i Waldo G. Leland,
pozyskali z Laura Spelman Rockefeller Memorial Foundation $rodki finansowe na dziatalno$¢
biura takiej organizacji. W konsekwencji, rowniez dzigki zabiegom historykéw z wielu innych
krajow, 15 maja 1926 r. doszlo w Genewie do powolania Comité International des Sciences
Historiques/International Committee of Historical Sciences (dalej: CISH?).

2 Jest to wprawdzie skrot francuskiej nazwy Komitetu, ale na tyle powszechnie uzywany, ze i my bedziemy go
stosowaé w dalszej czesci ksigzki.
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Nowo powstaly Komitet zajal si¢ bezzwlocznie sprawg przygotowan do nastepnego,
VI Kongresu, na miejsce obrad ktérego wybrano rekomendowane wczesniej Oslo. Wedtug
niektérych obserwatoréw juz tam idei ekumeny historykéw zaczely zagraza¢ nowe niebez-
pieczenstwa. Podczas Kongresu w Oslo wyraznie widoczna byta bowiem obecnos¢ swoistych
~reprezentacji narodowych”. Poniekad wynikalo to z faktu, iz przed tym spotkaniem zwrécono
sie do wladz niektérych panstw z prosba o wsparcie wyjazdu do Oslo historykéw ze swoich
krajow. W konsekwencji - przynajmniej dla niektorych rzagdéw — wystanie na Kongres swoich
delegacji stalo sie ,,kwestig wagi panistwowej”. W mniejszym stopniu niz dotad byt to natomiast
skutek inicjatywy samych naukowcéw.

Przed warszawskim Kongresem, gtéwnie ze wzgledu na nasilenie si¢ w §wiecie tendencji
nacjonalistycznych i faszystowskich oraz coraz wigksze upolitycznienie historiografii,
zagrozenie dla realizacji idei ekumeny historykéw bylo jeszcze wigksze niz w Oslo. Ciagle
jednak - przynajmniej oficjalnie - starano si¢ podtrzymywaé ducha dialogu, co z punktu
widzenia polskich organizatoréw bylo bardzo korzystne. Miedzynarodowe $rodowisko
historyczne z duzg ciekawoscig wyczekiwato spotkania w Warszawie. Zwiezle wyjaénit to
amerykanski historyk Fred Morrow Fling, piszac: ,Historycy, jak to historycy, chcieli na
wlasne oczy zobaczy¢ niedawno zmartwychwstaly nar6d™.

Biorac pod uwage przytoczone wyzej wzgledy, polscy organizatorzy Kongresu w Poznaniu
postanowili wlaczy¢ sie w wieloletni juz dyskurs na temat miedzynarodowych spotkan
badaczy przesztosci. Zaowocowalo to m.in. decyzja o przygotowaniu na Kongres publikacji
przyblizajacej warszawsko-krakowskie wydarzenia sprzed prawie 100 lat. Wydana w jezyku
angielskim, znalazla si¢ ona wér6d materiatéw, jakie otrzymali wszyscy uczestnicy poznan-
skiego Kongresu. Od poczatku zaktadali$my, iz drukiem ukaze si¢ takze polska edycja ksigzki,
co przypieczgtowal swa jednoglosna uchwata w tej sprawie Komitet Organizacyjny.

Wydawalo sie to tym bardziej pozadane, Zze — mimo swej naukowej i srodowiskowej
rangi — Kongres w Warszawie i Krakowie nie budzil wczesniej wiekszego zainteresowania
historykéw, takze polskich. Dos¢ powiedzied, ze jak dotad powstat tylko jeden, i to stosunkowo
niewielki, artykul poswiecony w calo$ci temu wydarzeniu. Ukazal si¢ on w 1989 r. na famach
»Kroniki Warszawy”, a jego autorem byt Tadeusz Kondracki*. Oprécz tego w nieco szerszym
zakresie watek Kongresu pojawil si¢ jeszcze w zaledwie kilku publikacjach. Przede wszystkim
trzeba tu wymieni¢ dwie monografie ukazujace dzieje Polskiego Towarzystwa Historycznego
(dalej: PTH) w okresie miedzywojennym: wspomnianego wyzej Tadeusza Kondrackiego

3 F.M. Fling, Seventh International Congress of Historical Sciences Warsaw, August 21-28, 1933, ,,The American
Historical Review” t. 39, 1934, s. 269.

4 T. Kondracki, Swigto Klio nad Wistg (za kulisami VII Migdzynarodowego Kongresu Historykéw w Warszawie
1939), ,,Kronika Warszawy” 1989, nr 2, s. 55-80. Uwage zwraca tu blednie podany rok Kongresu.
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i — w odniesieniu do oddziatu krakowskiego — Bartosza Tracza®. Swoje miejsce, acz niezbyt
eksponowane, wydarzenie to znalazlo tez w cytowanej juz ksigzce Karla Dietricha Erdmanna
poswieconej $wiatowym kongresom. Z kolei w kontekscie d6wczesnych wzajemnych relacji
miedzy historykami polskimi oraz niemieckimi i radzieckimi stosunkowo obszernie zagadnienie
to omawiaja Jerzy Réziewicz i Stefan Guth®. Na koniec wspomnie¢ trzeba jeszcze o powstalej
niemal réwnolegle z niniejszg ksigzka rozprawie jej wspotautora, Krzysztofa Zamorskiego,
poswieconej udziatowi polskich historykéw w $wiatowych kongresach w latach 1898-1938,
w ktorej spotkanie warszawsko-krakowskie z 1933 r. zajmuje poczesne miejsce’.

W oddawanej do rak Czytelnikéw pracy skupiamy si¢ rzecz jasna na réznych aspektach
samego Kongresu, ale waznym celem, ktéry nam przyswiecal, bylo réwniez ukazanie, wjaki
sposob wpisywal si¢ on w swdj czas i jaki wnidst wklad w rozwéj nauk historycznych oraz
globalnej wspdlnoty historykéw. Tom - w charakterze wprowadzenia — otwiera wiec zwigzle
ujety wizerunek 6wczesnej Warszawy, stolicy panstwa przywroconego z niebytu niespelna
pietnascie lat wezesniej (z uwzglednieniem jej wezedniejszych i pézniejszych loséw), pidra
Rafata Zebrowskiego. Przybliza on ,,miejsce akcji”. Pierwsza, a zarazem zasadnicza cze$é
ksigzki poswiecona zostata samemu VII Kongresowi. Piszacy te stowa wesp6l z wspomnianym
Krzysztofem Zamorskim przedstawiajg w niej najpierw jego geneze, czyli kilkuletnie przygo-
towania prowadzone przez polskich historykéw pod auspicjami PTH. Nastepnie, w réznych
aspektach, ukazany zostal przebieg Kongresu, wypelniony bogatymi wydarzeniami od 19
do 29 sierpnia 1933 r. Na koniec za$ opisujemy rezonans, jaki wywotal on nie tylko w $wiecie
naukowym, ale tez rezonans polityczny i spoleczny.

Dopelnieniem tego obrazu sa dwa studia pomieszczone w drugiej cze$ci ksigzki.
W pierwszym z nich Krzysztof Zamorski analizuje, jaki wktad w rozwdj historiografii wniosty
poszczegdlne sekcje i panele kongresowe, czasem konkretne referaty, i toczone podczas obrad
dyskusje. Drugi tekst, autorstwa Iwony Dadej i Marii Solarskiej, zostat po$wiecony jednemu
z waznych naukowych i spotecznych aspektéw zmian §wiadomosciowych zachodzacych
w $rodowisku historykéw, a mianowicie miejscu kobiet na Kongresie w Warszawie. Mial on

bowiem w tym wzgledzie znaczenie przelomowe.

5 Idem, Polskie Towarzystwo Historyczne w latach 1918-1939, Torun 2006; B. Tracz, Krakowski Oddziat Polskiego
Towarzystwa Historycznego i jego cztonkowie 1913-1945, Krakow 2013.

6 J. Roziewicz, Polsko-radzieckie stosunki naukowe w latach 1918-1939, Wroctaw-Warszawa 1979; S. Guth,
Between Confrontation and Conciliation. German-Polish Historiographical Relations and the International
Congresses of Historians in the 1930s, ,,Storia della Storiografia” t. 47, 2005, s. 113-160 (p6zniej w monografii:
idem, Geschichte als Politik. Der deutsch-polnische Historikerdialog im 20. Jahrhundert, Berlin-Boston 2015).

7 K. Zamorski, Przez profesjonalizacje do migdzynarodowej ekumeny historykéw. Historiografia polska na
miedzynarodowych kongresach nauk historycznych w latach 1898-1938, Krakéw 2020.
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W trzeciej cze$ci ksigzki zamieszczamy wybor zZrodel - po trosze ilustrujgcy, a po trosze
uzupelniajacy poruszane w ksigzce kwestie: program Kongresu i liste uczestnikéw oraz
dwa pokongresowe raporty — Marcelego Handelsmana i francuskiego historyka Henriego
Hausera (w wersji oryginalnej i w tlumaczeniu na jezyk polski). Podobng funkcje pelnia
zamieszczone w tekscie ilustracje. Tom zamyka - jako addendum - omoéwienie dyskusji
wokot roli §wiatowych kongresow historycznych dawniej i dzis, jaka odbyla sie na Wydziale
Historycznym Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu (dalej: UAM) podczas
wizyty Zarzadu CISH w czerwcu 2018 r.

Zaprezentowane w ksigzce teksty staraliémy sie solidnie osadzi¢ w materiale zrédlowym.
Przeprowadzono szerokg kwerende publikacji wydanych w zwiazku z Kongresem, w tym
rozmaitych broszur i drukéw, fachowych czasopism oraz prasy. Oprocz tego staraliémy sie
wyzyskaé zrédla archiwalne, przede wszystkim krajowe, gtéwnie ze zbioréw Archiwum
Akt Nowych w Warszawie (dalej: AAN), archiwéw Polskiej Akademii Nauk (dalej: PAN)
w Warszawie i w jej Poznanskim Oddziale oraz Archiwum Nauki PAN i Polskiej Akademii
Umiejetnosci (dalej: PAU) w Krakowie, ale - w miare mozliwoéci - réwniez zagraniczne.
Efekty tych poszukiwan znajda Pafistwo w poszczegdlnych czesciach ksigzki.

Realizacja zamystu opublikowania polskiej edycji tej publikacji ulegla opdznieniu, na ktore
zlozyly sie rdzne przyczyny. Po ich przezwyciezeniu mamy wreszcie przyjemno$¢ oddania jej
do rak naszych Czytelnikéw. Ksiazke te traktujemy jako swoiste dopelnienie dziela, jakim
bylo dwukrotne zorganizowanie w Polsce Migdzynarodowego Kongresu Nauk Historycznych.

Na koniec niech nam bedzie wolno podzigkowa¢ wszystkim osobom, ktére przyczynily sie
do powstania tej ksiazki, przede wszystkim pomagajac w prowadzeniu rozlegtych i zmudnych
kwerend zrédlowych. Szczegdlne stowa podziekowania kierujemy pod adresem dr Magdaleny
Heruday-Kielczewskiej, ktorej wiedza w zakresie archiwistyki okazala si¢ wielce pomocna
przy doborze zrodet i materiatu ilustracyjnego.

Krzysztof A. Makowski, Maciej Michalski, Tomasz Schramm
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Itustracja 2. Podworko przy ul. Nalewki 15

w Warszawie, 1934 r.



Rafat Zebrowski

WARSZAWA - GOSPODYNI
VII MIEDZYNARODOWEGO
KONGRESU

NAUK HISTORYCZNYCH

6wigc o Warszawie jako miescie goszczacym VII Miedzynarodowy
Kongres Nauk Historycznych, nalezy pamietaé, ze pierwszych pieé
miedzynarodowych spotkan historykéw zorganizowano w Europie
Zachodniej. Dopiero VI Kongres w 1928 r. go$cil w kraju, ktérego tra-

dycja siegata wprawdzie wiekéw $rednich, ale nowozytna panstwowosé
datuje sie od poczatku wieku XX. Warszawski VII Kongres byl z kolei manifestacja aspiracji
»nowych” panstw powstalych po I wojnie §wiatowe;.

Warto tez pamieta¢, ze Kongres w Polsce odbywat sie wlasciwie w dwdch miastach:
Warszawie — administracyjnym centrum kraju, i w Krakowie - najstarszym naukowym
os$rodku na ziemiach polskich. W tradycji kongresowej i pamigci uczestnikdw zapisat si¢ on
jednak gltéwnie jako wydarzenie przypisane stolicy.

13



WARSZAWA - GOSPODYNI VII MIEDZYNARODOWEGO KONGRESU NAUK HISTORYCZNYCH

W 1933 1. gosci Kongresu witalo miasto o dtugiej, siegajacej czaséw $redniowiecza tradycji'.
Przywilej lokacyjny Warszawa otrzymata w XIII w. W kolejnym stuleciu stala sie siedziba
ksigzat wladajacych terytorium Mazowsza. Od konca XIV w. na péinoc od istniejacego
wowczas miasta zaczeta ksztaltowac sie tzw. Nowa Warszawa, ktéra przywilej lokacyjny
otrzymata w 1408 r., a w 1413 r., za panowania ks. Janusza I, stala sie gléwna siedzibg ksigzat.
Sredniowieczng historie miasta zamyka rok 1526 - data $mierci ostatniego wladcy z linii
Piastow mazowieckich, kiedy to Warszawa wraz z calym Mazowszem zostala inkorporowana
do Kroélestwa Polskiego.

Powstata na sejmie w Lublinie w 1569 r. Rzeczpospolita Obojga Narodéw wyznaczyta
Warszawe na miejsce odbywania sejméw walnych Korony Polskiej i Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego. Takze tu, od 1573 r., przeprowadzano elekcje krélow polskich. Wreszcie w 1596 .
po pozarze zamku w Krakowie krél Zygmunt III Waza przeniést sie do Warszawy, a nastepnie
wprowadzit si¢ na stale do uprzednio przebudowanego tutejszego zamku (1611). Warszawa
zaczeta tym samym pelni¢ funkgeje stolicy panstwa.

W drugiej potowie XVIII w., za panowania krola Stanistawa Augusta Poniatowskiego,
dopelnit sie los Rzeczypospolitej, ktéra pomimo prob reformatorskich ulegla panstwom
o$ciennym — Rosji, Austrii i Prusom. Podzielily si¢ one ziemiami polskimi w trzech aktach
rozbiorowych (1772, 1793 i 1795). Jeszcze w 1770 r. zostaly usypane wokot calej Warszawy,
wlacznie z prawobrzezng Praga (bedaca wowczas osobnym miastem), nowe watly ziemne.
Wyznaczyly one na bez mata 150 lat granice miasta.

Mimo tragicznych wydarzen, ktore dotknely panistwo polskie, samo miasto rozwijato sie
dynamicznie, m.in. dzigki pradom o$wieceniowym i mecenatowi krola. Warszawianie od
dziesiecioleci tworzyli zréznicowang spolecznosé¢ tak pod wzgledem religijnym, jak i etnicznym.

1 Trudno tu cytowa¢ calg literature dotyczaca historii Warszawy. Jak dotad doczekala sie ona dwdch encyklopedii:
Encyklopedia Warszawy, red. B. Kaczorowski, Warszawa [1994]; Encyklopedia Warszawy, red. S. Herbst,
Warszawa 1975; kilku calosciowych monografii, np.: J.S. Bystron, Warszawa, wstep R. Kolodziejczyk, wyd. 2,
Warszawa 1977; M.M. Drozdowski, A. Zahorski, Historia Warszawy, wyd. nowe, rozsz. i uzup., Warszawa
2004; K. Mérawski, Warszawa. Dzieje miasta, wyd. 5, popr. i uzup., Warszawa 2017; jednego cyklu prezen-
tujgcego wszystkie epoki jej dziejow: Dzieje Warszawy, t. 2-6, Warszawa 1976-1991. Nie do konca spetnita
wielkie oczekiwania monumentalna bibliografia miasta przygotowana pod patronatem Muzeum Miasta
Stotecznego Warszawy: Bibliografia Warszawy. Druki zwarte, red. J. Durko, Wroctaw 1958; Bibliografia
Warszawy. Wydawnictwa ciggle, t. 1-7, red. J. Durko, Wroctaw-Warszawa 1964-2006. Posr6d wydawnictw
zrédlowych jedyna proba ujecia catoéci zagadnienia jest: J. Kazimierski, R. Kolodziejczyk, Dzieje Mazowsza
i Warszawy. Wybér Zrédet, Warszawa 1973. W odniesieniu do Zydéw warszawskich, ktérzy stanowili znaczaca
czg$¢ mieszkancow miasta, warto$¢ syntez naukowych majg m.in.: J. Szacki, y2I8n P8 77 N5 yooowm,
t. 1-3, New York 1947-1953; R. Zebrowski, Zydowska Gmina Wyznaniowa w Warszawie, 1918-1939. W krggu
polityki, Warszawa 2012. Wreszcie wymieni¢ wypada czasopisma po$wiecone Warszawie, zwlaszcza: ,Rocznik
Statystyczny m.st. Warszawy” (okres miedzywojenny), ,Kronika Warszawy” (ukazujaca si¢ przed i po wojnie),
»Rocznik Warszawski”, ,Stolica”, ,,Skarpa”.
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Znajdowali tu nowga ojczyzne ludzie pochodzacy z Prus i innych krajow niemieckich, a takze
Francuzi, Wlosi, Szkoci, Rosjanie, Grecy, Czesi, Wegrzy, Ormianie. O pelng legalizacje pobytu
zabiegali Zydzi?. Liczba mieszkanicéw przed koricem XVIII w. doszta do prawie 100 tys.>

Na poziomie pafistwowym ostatnim zrywem w obronie niepodlegtosci bylo powstanie
kosciuszkowskie* zakoriczone zdobyciem przez Rosjan lezacej na prawym brzegu Wisty,
wlaczonej w 1791 r. do Warszawy, Pragi i rzezig jej mieszkancow. Po tym wydarzeniu lewobrzezne
miasto skapitulowalo. Po rocznej okupacji rosyjskiej, kiedy Warszawe przejmowali Prusacy,
wydawalo sig, Ze nie ma szans na odbudowe duzego o$rodka miejskiego. Liczba jego ludnosci
spadta mniej wiecej o potowe, do 60 tys.

Warszawa odzyla po utworzeniu przez cesarza Napoleona I w 1807 r. Ksiestwa Warszawskiego.
Upadek Boga Wojny i ustalenia kongresu wiedenskiego, na mocy ktérych Warszawa, jako
stolica Krélestwa Polskiego, znalazla si¢ pod panowaniem rosyjskim, nie spowodowaty
dluzszej depresji. Rozwinat si¢ ruch budowlany, wszak miasto mialo sta¢ si¢ jedna ze stolic
Imperium Romanowdw, a wkroétce liczba mieszkancow osiggneta blisko 140 tys. Obiecujacy
byt takze postep ekonomiczny. Jednak nieprzestrzeganie przez zaborce nadanej Krélestwu
Polskiemu stosunkowo liberalnej konstytucji doprowadzito do wybuchu powstania listopa-
dowego (1830-1831), ktorego centrum byla Warszawa®.

Po jego klesce powotano nowego namiestnika Krdlestwa Polskiego, ktorym zostat feldmar-
szalek Iwan Paskiewicz’. W 1833 r. wladze oglosily stan wojenny na 25 lat, zniesiony w 1856 r.
W niepokornym miescie car kazal wznie$¢ cytadele. Przy oczyszczaniu jej przedpola po lewej
stronie rzeki wyburzono wiele doméw. Konsekwencja tego bylo powstanie tzw. dzielnicy
polnocnej, gesto zasiedlonej przez ludnos$¢ zydowska, stanowigcg wowczas ok. 1/3 mieszkancow
Warszawy. Proporcje te utrzymaja sie w przysztosci.

Liberalizacja w Imperium Rosyjskim wraz z tzw. odwilzg posewastopolska oraz brak

nadziei na powazniejsze ustepstwa zaborcy sprawily, ze Warszawa weszta w okres niepokojow

2 Z. Borzyminiska, Non tolerandis...? Meandry obecnosci Zydéw w Warszawie u schytku I Rzeczypospolitej,
t. 1: 1764-1788, t. 2: 1788-1795, Warszawa 2019.

3 B. Zientara, A. Maczak, I. Thnatowicz, Z. Landau, Dzieje gospodarcze Polski do roku 1939, wyd. 2, Warszawa
1973,s. 302-303.

4 W. Tokarz, Insurekcja warszawska (17 i 18 kwietnia 1794 r.), Warszawa 2017; idem, Warszawa przed wybuchem
powstania 17 kwietnia 1794 r., O$wiecim 2018; A. Zahorski, Warszawa w powstaniu kosciuszkowskim,
wyd. 2 zaktualizowane, Warszawa 1985; E. Ringelblum, Zydzi w powstaniu kosciuszkowskiem, Warszawa [1938].

5 J. Kosim, Pod pruskim zaborem. Warszawa w latach 1796-1806, Warszawa 1980.

6 J. Skowronek, I. Tessaro-Kosimowa, Warszawa w powstaniu listopadowym, Warszawa 1980; T. Lepkowski,
Warszawa w powstaniu listopadowym, wyd. 2 przejrz. i uzup., Warszawa 1965; A. Eisenbach, Ludnos¢ zydowska
Krolestwa a powstanie listopadowe, Warszawa 1976.

7 Feldmarszatek Iwan Paskiewicz byt wodzem wojsk, ktére w 1831 r. zdobyly Warszawe, a w nagrode mianowany
zostal ,ksigciem warszawskim” i carskim namiestnikiem Krolestwa Polskiego.
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i demonstracji patriotycznych®. Ani represje, strzelanie do demonstrantéw czy wprowadzenie
stanu oblezenia (14 X 1861), ani pozory ustepstw nie uspokoily nastrojow. Nie pomogto nawet
mianowanie Polaka, margrabiego Aleksandra Wielopolskiego, naczelnikiem rzadu cywilnego
Kroélestwa Polskiego. Wrecz przeciwnie, to on dzialaniami przeciw patriotycznej mlodziezy
sprowokowal w 1863 r. wybuch powstania styczniowego®. Jednym z nielicznych trwatych
osiggnie¢ Wielopolskiego byt ukaz o réwnouprawnieniu Zydéw z 1862 r.

Po stlumieniu powstania Rosjanie zlikwidowali autonomie Krolestwa Polskiego (1867).
Warszawa przestata by¢ jego stolicg, ale pozostata nig symbolicznie dla wszystkich Polakéw
z trzech zaboréw. Réwnoczes$nie uwlaszczenie chfopéw przyniosto ze soba poczatek nowej epoki,
sprzyjajacej industrializacji i urbanizacji. Najbardziej na tym skorzystala Warszawa, ktdra juz
w 1882 r. miala ponad 380 tys. mieszkanicéw (wzrost o 50% w ciagu niespetna dwudziestolecia).
Jeszcze przed powstaniem styczniowym linie kolejowe polaczyly ja z Wiedniem i Petersburgiem.
Rozwijal si¢ przemyst. Miasto si¢ modernizowalo, rozwijano sie¢ wodociagowo-kanalizacyjna,
unowocze$niano infrastrukture — od o$wietlenia ulic i ich brukowania, przez organizacje
szaletéw miejskich, az po telefoni¢. Rownolegle zmieniata sie zabudowa Warszawy, w ktdrej
zaczety dominowac¢ obszerne kamienice'?. Zmiany te odbywaly sie w ramach wspomnianych
juz obwalowan z konca wieku XVIII, co skutecznie ograniczalo rozwoj terytorialny miasta.

Réwnoczesnie w ramach represji zaborcy prowadzili intensywng polityke rusyfikacyjna,
ktdéra miata prowadzi¢ do zmian spoleczno-kulturowych w mieécie. Udzial Rosjan w cywilnej
populacji Warszawy nie zwiekszat si¢ jednak w duzym tempie - od 3,5% w 1882 r. do 4,2%
w przeddzien wybuchu I wojny $wiatowe;j. Byli to przede wszystkim pracownicy administracji,
sadownictwa i adwokatury oraz wojskowi''. Wladze likwidowaty jednak polskie instytucje
kulturalne, naukowe i edukacyjne. Zamknigta zostata Szkota Gtéwna (1862-1869), a jej
miejsce zajal zrusyfikowany Carski Uniwersytet Warszawski (1870)'2. Rozpoczeto intensywna
rusyfikacje szkolnictwa, co spowodowalo rozwinigcie sie polskiej sieci tajnego nauczania,
ktéra w roku 1885 przeksztalcita sie w tajng szkote wyzsza, tzw. Uniwersytet Latajacy.

Warszawa u progu wieku XX miata okolo 700 tys. mieszkancédw. Byta wielkim o$rodkiem
przemystowym z liczng warstwa inteligencji, wywodzacg sie m.in. ze zdeklasowanej szlachty.
Okoto 1/3 ludnosci miasta stanowili Zydzi, ktdrzy, poza sferami ortodoksyjnymi, na tyle silnie
sie emancypowali, Ze powstaly tu zaczatki wiodgcego w skali Cesarstwa, a i calego globu,
centrum nowoczesnej kultury zydowskiej. Nalezy w tym miejscu doda¢, iz obok Polakéw,

8  Por. np. J. Komar, Warszawskie manifestacje patriotyczne 1860-1861, Warszawa 1970.
9  Por.S. Kieniewicz, Warszawa w powstaniu styczniowym, wyd. 4, Warszawa 1983.

10 Por. np. A. Lupienko, Kamienice czynszowe Warszawy 1864-1914, Warszawa 2015.

11 V. Wiernicka, Rosjanie w Polsce. Czas zaboréw 1795-1915, Warszawa 2015.

12 Dzieje Uniwersytetu Warszawskiego 18161915, red. T. Kizwalter, Warszawa 2016.
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Zydéw i Rosjan w Warszawie nadal mieszkali przybywajacy tu w réznych czasach Niemcy
i przedstawiciele wielu innych nacji.

Po przegranej wojnie z Japonig w Rosji doszto do przesilenia zwanego rewolucja 1905-1907 .2
W Polsce jest ona postrzegana jako kontynuacja tradycji powstanczej. Co ciekawe, wlasnie
w tym czasie przebywal w Warszawie Nicolae Iorga, przyszty profesor, ale takze premier
Rumunii i uczestnik Kongresu w 1933 r. Wydarzeniom owych niespokojnych lat poswiecit
artykul pt. Szaniec warszawski'*.

Wrydarzenia rewolucyjne oraz liczne strajki i demonstracje zmusity zaborce do libera-
lizacji polityki, w tym do wyrazenia zgody na nauczanie w szkofach panstwowych po polsku,
cho¢ tylko jezyka polskiego i religii. Tajny Latajacy Uniwersytet przeksztalcit si¢ w jawne
Towarzystwo Kurséw Naukowych, od 1918 r. dzialajace jako Wolna Wszechnica Polska -
prywatna uczelnia wyzsza w Warszawie (druga obok tutejszego panstwowego Uniwersytetu).
Nastapita liberalizacja cenzury, w tym legalizacja uzywania jezyka zydowskiego w zyciu
kulturalnym, dzieki czemu m.in. zaczely w Warszawie ukazywac si¢ wielkonakladowe
dzienniki zydowskie, bedace wraz z rozwijajacymi si¢ wydawnictwami i teatrami kotami
zamachowymi nowoczesnej kultury tego narodu.

Warszawa weszla w I wojne $wiatowg jako miasto blisko dziewieésettysieczne'”. Byl to
jednoczesnie czas ozywienia inicjatyw spotecznych. Po zajeciu Warszawy przez Niemcow
(1915) nastgpita dalsza liberalizacja stosunkéw spoleczno-politycznych. Dzigki decyzjom
generala-gubernatora warszawskiego Hansa Hartwiga von Beselera zrealizowano wreszcie
projekt ,Wielkiej Warszawy” poprzez przylaczenie do niej osiedli przedmiejskich. W obrebie
miasta znalazly sie wtedy tereny stabo zurbanizowane, a nawet pola uprawne.

W dniu 5 listopada 1916 r. wladcy panstw centralnych zapowiedzieli utworzenie krdlestwa
polskiego na czesci ziem rosyjskich zajetych przez ich wojska. Warszawa zaczeta przygotowywac
sie do przejecia roli przysztej stolicy. Powstaty wowczas zalezne od okupantéw zalgzki wladz
centralnych - rzadu i parlamentu. Réwnoczes$nie pracowano nad przygotowaniem rozwigzan
ustrojowych i prawnych dla przyszlej Rzeczypospolitej. Jej poczatkiem byly dni 10-11 listopada
1918 r., kiedy do Warszawy powrdcil internowany przez Niemcow Jézef Pitsudski.

Chaos pierwszych dni niepodlegtosci i klopoty zaopatrzeniowe sprawily, ze ,widmo
rewolucji” krazylo po ulicach. Towarzyszyta mu epidemia grypy znanej jako hiszpanka,

13 H.Kiepurska, Warszawa w rewolucji 1905-1907, Warszawa 1974; S. Kalabinski, F. Tych, Czwarte powstanie
czy pierwsza rewolucja. Lata 1905-1907 na ziemiach polskich, wyd. 2, Warszawa 1976.

14 H. Korotynski, Godzina z prof. Jorgg, ,Kurjer Warszawski” 1933, nr 236, s. 22.

15 Warszawa w pamietnikach pierwszej wojny swiatowej, oprac. K. Dunin-Wasowicz, Warszawa 1971;
K. Dunin-Wasowicz, Warszawa w 1914 roku, Warszawa 2004; idem, Pamigtnikarstwo warszawskie 1914-1918,
Warszawa 1970.
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a w Warszawie zwanej goraczka odeska. Miasto w czasie wojny przyjelo wielu uchodzcéw,
w tym Zydéw, ktérzy wéwczas stanowili blisko potowe przebywajacej tu ludnosci. Jednak
rychlo zaczeli odplywac do swych poprzednich lub nowych siedzib i powrdcity ,,tradycyjne”
proporcje sktadu narodowosciowego mieszkancow.

W niepodleglos¢ Polska wchodzita wyniszczona, bo na wiekszosci jej ziem toczyly sie
dzialania wojenne, a potem walki zwigzane z wykuwaniem granic panistwa. Rabunki w strefach
przyfrontowych, tworzenie armii ex nihilo, gospodarka wojenna, wreszcie koniecznos¢
integracji ziem wchodzacych do niedawna w sktad réznych organizméw panstwowych
pietrzyly trudnosci spoleczne i gospodarcze. Charakteryzujacy pierwsze lata niepodleglosci
brak stabilnosci politycznej przynidst tzw. przewr6t majowy (12-15 maja 1926 r.), czyli
zbrojne przejecie wladzy przez jednego z gléwnych architektéw niepodlegtosci, marszatka
Jézefa Pitsudskiego (walki toczyly sie w Warszawie). Po chwili oddechu przyszedt kryzys
$wiatowy, ktory kraj o stosunkowo stabej gospodarce, zmuszony do inwestowania w wojsko
(nie mniej niz 30% budzetu), przechodzil szczegélnie ciezko. W 1933 r., kiedy odbywat si¢
Kongres, panowata gleboka recesja, ktorej nie fagodzita oszczednosciowa polityka dwczesnych
gabinetow rzadowych.

Warszawa po I wojnie §wiatowej byta jedynym polskim osrodkiem miejskim mogacym
aspirowa¢ do rzedu aglomeracji europejskich. W Polsce nielicznie reprezentowane byly miasta
o liczbie mieszkancéw przekraczajacej 100 tys. Natomiast stolica miata w sobie ogromny
potencjal, ktory znalazt odbicie w przyro$cie ludnosci: w 1918 r. liczyta ona nieco ponad 700 tys.,
aw 1939 1. przeszto 1,2 mln obywateli. Ow rozwdj tylko w % byt dzielem przyrostu naturalnego,
a cala jego reszta — imigracji. Warszawa przyciagala jak magnes, nie tylko kandydatéw na
biurokratéw, ktérych nowe panstwo potrzebowalo, a trzon ich pochodzit z zaboru austriackiego.
Przybywali tu bowiem réwniez ludzie zneceni - czesto iluzoryczna — wizja znalezienia
dobrej pracy, ale i liczni inteligenci, w tym ludzie kultury. Skutkiem tego pod wzgledem
demograficznym miasto bylo ,mtode” i zaledwie 7,7% mieszkancéw stanowity osoby powyzej
sze$¢dziesigtego roku zycia. Do pracy i w interesach stale dojezdzato tu jeszcze okolo 140 tys.
ludzi z pobliskich miejscowosci.

Przejecie przez Warszawe w schytkowym okresie niemieckiej okupacji roli stolecznego
osrodka miejskiego odbyto sie¢ w obliczu wielu trudnosci, takze lokalowych. W miescie
brakowalo po prostu odpowiednich budynkéw. Poczatkowo instytucje centralne powstajacego
panstwa znajdowaly siedziby w licznych warszawskich palacach i palacykach, po$piesznie
adaptowanych na potrzeby administracji. Wszakoz zadowalajacy ich stan uzyskiwano
czasem ze sporym opoéznieniem, np. Palac Brithla w samym sercu Warszawy ostatecznie
zostal zmodernizowany na potrzeby Ministerstwa Spraw Zagranicznych dopiero w latach
1932-1938. Za siedzibe parlamentu, ktory zaczat obradowaé w lutym 1919 r., postuzyt
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gmach Instytutu Aleksandryjsko-Maryjskiego Wychowania Panien, ktéry na dobre zaczeto
przebudowywac dopiero od 1925 r. Trzy lata pdzniej zainaugurowano funkcjonowanie sali
posiedzen z prawdziwego zdarzenia, a rozbudowa kompleksu trwa wiasciwie do dzi§. Gmachy
rzadowe bylty rozproszone i powstawaly w miare doraznie pojawiajacych sie mozliwosci.
Siedziba Ministerstwa Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego powstala w latach
1927-1930, Ministerstwa Robo6t Publicznych w latach 1929-1931, Gtéwnego Inspektoratu Sit
Zbrojnych okoto 1930 r., Kierownictwa Marynarki Wojennej w 1936 r., a Urzedu Wojewddztwa
Warszawskiego w 1938 r.

Potencjat rozwojowy miasta wynikal takze z funkcjonujacego tu juz w okresie zaboréw,
arozbudowujacego si¢ dynamicznie osrodka naukowego. Miasto przed odzyskaniem niepod-
legtosci mialo prezna i liczng inteligencje, jednak srodowisko to zmagalo si¢ z ograniczeniami
narzucanymi przez polityke zaborcy, zwlaszcza intensywna rusyfikacje po 1863 r. Brak wyzszych
uczelni rekompensowaly liczne instytucje spoteczne. Tutejszy uniwersytet przed 1914 r. byl,
jak juz wspomniano, wlasciwie rosyjska uczelnig, takze w zakresie prowadzonych badan
historycznych. Jego repolonizacja nastapita w 1915 r. Warszawski Instytut Politechniczny
im. Mikotaja IT powstal w 1898 r., a Politechnike Warszawska jako polskg uczelnie powotano
dopiero po ucieczce Rosjan w 1915 r. Nieco wcze$niej z woli prywatnych mecenaséw zostala
zalozona Srednia Szkota Mechaniczno-Techniczna Wawelberga i Rotwanda (1895), ktéra
przeksztalcila sie w Szkote Inzynierskg stanowigca wlasno$¢ panstwowsa. Podobnie ze Szkoty
Handlowej im. Wawelberga (1906) powstata Wyzsza Szkola Handlowa (1915), a ostatecznie
Szkota Gléwna Handlowa (1933). Z rozluznieniem polityki zaborcy po rewolucji 1905-1907
wigzalo sie powstanie pierwocin Wyzszej Szkoty Rolniczej (od 1916; od 1918 - Szkota Gtéwna
Gospodarstwa Wiejskiego). Jeszcze w 1904 r. powstala prywatna Szkota Sztuk Pigknych, ktéra
na nadanie miana Akademii musiata czeka¢ do 1932 r.

Po odzyskaniu niepodlegtosci, i to nie tylko dzigki ,,imigracji” z innych o$rodkéow
akademickich, powstal w Warszawie prezny i dominujacy w calym kraju o§rodek akademicki
z zespolem wyzszych uczelni. Oprocz wymienionych powyzej byt on zlozony z Akademii
Stomatologicznej, Panistwowego Instytutu Pedagogicznego, Szkoly Nauk Politycznych,
Centralnego Instytutu Wychowania Fizycznego, Wyzszej Szkoly Muzycznej, Panstwowego
Instytutu Sztuki Teatralnej, Wyzszej Szkoly Dziennikarskiej i Wyzszej Szkoty Wojennej. Na
uczelniach wyzszych studiowato w sumie okolo 20 tys. studentéw.

Stolica odradzajacego si¢ panstwa musiata zosta¢ takze siedzibg licznych instytucji
kultury. Cho¢ geneza Biblioteki Narodowej siegata XVIII w., to z jej formalnym utworzeniem
czekano do 1928 r., m.in. ze wzgledu na rewindykacje zbioréw zrabowanych przez Rosjan.
Poczatkowo korzystata z gmachu nowo wzniesionej Biblioteki Wyzszej Szkoty Handlowe;j.
W oficjalnych statystykach z 1933 r. jej zbiory szacowano na ,,przyblizong liczbe” 500 tys.
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woluminéw. Podobnym bogactwem zbioréw mogta sie poszczyci¢ tylko 6wczesna Biblioteka
Uniwersytecka. W 1935 r. nastapily przenosiny Biblioteki Narodowej do Patacu Potockich.

Poczatek najwazniejszym w kraju zbiorom sztuki dato Muzeum Sztuk Pigknych (1862),
ktore w 1916 r. przeszlo na wlasnos¢ miasta. Wszakoz siedzibe godng swego znaczenia
wybudowano dla Muzeum Narodowego dopiero w latach 1927-1938. Przy tym juz w 1933 r.
jako ,,sublokator” wprowadzilo si¢ do niej Muzeum Wojska Polskiego.

Dla historykéw réwnie wazne sg losy archiwow centralnych. Te role wziely na siebie
Archiwum Gléwne Akt Dawnych (dalej: AGAD), Archiwum Wojskowe (od 1930 r. Archiwum
Akt Nowych) oraz Archiwa Skarbowe i O$wiecenia (oba sptonety w 1944 r.). AGAD, ktére
od 1831 r. miescilo si¢ w dawnej Komorze Celnej, w czasie II wojny §wiatowej utracilo swa
siedzibe. Jego ratowane zbiory Niemcy podpalili w 1944 r., co spowodowalo utrate znacznej
czesci zasobow. W miedzywojniu AAN przechowywalo swe akta w réznych podnajmowanych
miejscach (takze pofabrycznych), a udostepniato je w czytelni naukowej bratniego AGAD.

Warszawa nie miala reprezentacyjnych dworcéw. W 1933 r. gosci kongresowych wital
Dworzec Centralny, ktéry w istocie byl prowizorycznym zalozeniem. Zostal wzniesiony w latach
1919-1920 i miatl stuzy¢ tylko przez jakis czas. Prace budowlane przy tworzeniu godnego tej
nazwy Dworca Gléwnego ruszyly dopiero w 1932 r. Nie ukonczono ich przed wybuchem
wojny, a w 1945 r. resztki gmachu rozebrano. Podobnie sprawa wygladata z lotniskiem,
bowiem w czasie obrad Kongresu funkcjonowalo jeszcze prowizoryczne lotnisko polowe na
Polach Mokotowskich, ktérego jedynym plusem mogta by¢ blisko$¢ gmachu Politechniki,
gdzie odbywaty si¢ obrady. Dopiero wiosng 1934 r. oddano do uzytku terminal nowego
lotniska na Okeciu.

W okres miedzywojenny Warszawa wchodzita z rozlegtymi i stabo zurbanizowanymi
przedmie$ciami. Intensywnej i koniecznej modernizacji na przeszkodzie stawat brak funduszow
(w 1931 r. deficyt municypalnych finanséw byt juz ogromny) oraz miejskiej wlasnosci gruntéw.
Na domiar ztego sytuacja spoleczno-gospodarcza i wszechogarniajacy etatyzm wymuszaty
wchodzenie samorzadu w role, ktérym nie mégt podotac.

Prywatny ruch budowlany nie zamieral jednak nawet w okresach najwiekszych kryzysow,
ale nie byl w stanie rozwigza¢ probleméw bardzo licznych warszawian. Brak mieszkan wymusit
rozwiniety system podnajmowania pokoi, a nawet ich czgsci, z kuchniami wlacznie. W wielu
mieszkaniach panowal niewiarygodny $cisk. Ogromnym problemem spolecznym byta duza
liczba bezdomnych, dla ktérych wznoszono noclegownie, z ktérych najwieksza zwana byla
— nomen omen — Cyrkiem'®. Drugim sposobem na roztadowanie problemu bezdomnosci
byly osiedla barakéw dla nieposiadajacych dachu nad glows. Budowano je na obrzezach

16 Por. np. Klgska bezdomnosci w Warszawie jest coraz grozniejsza, ,Nasz Przeglad” 1933, nr 240, s. 17.
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miasta na Brédnie, Zoliborzu i Annopolu, gdzie w 1938 r. w 113 barakach mieszkato okoto
11-12 tys. os6b. Poza tym rosty osiedla byle jak kleconych domkéw. Gniezdzili sie w nich
najubozsi warszawianie.

Po odzyskaniu niepodleglosci w mie$cie dominowat transport konny. Totez nie brak
byto tu stajen i zabudowan gospodarczych dla zwierzat hodowlanych, jednak sukcesywnie
je likwidowano, zwlaszcza w latach trzydziestych. Gléwnym srodkiem komunikacji indywi-
dualnej byly dorozki. Takséwki, zwane zreszta dorozkami motorowymi, coraz czeéciej
pojawialy sie na warszawskich ulicach w pierwszej dekadzie niepodleglosci. Jednak w czasie
wielkiego §wiatowego kryzysu zapotrzebowanie na ich ustugi zaczelo wyraznie spadac. Dobrze
natomiast byla rozwinieta sie¢ tramwajowa, ktéra sukcesywnie ulepszano i rozbudowywano.
W drugiej dekadzie niepodlegtosci zaczely ja w coraz wiekszym stopniu uzupelnia¢ autobusy.
Przed samg wojnga szacowano, ze po Warszawie jezdzito okolo 5 tys. samochodéw osobowych
i okoto 2 tys. cigzarowek.

Patrzac na Warszawe okiem urbanisty, mozna bylo jej wrecz odmoéwié wielkomiej-
skiego charakteru. Sklanial do tego zwlaszcza stan centrum miasta, zwanego w Warszawie
Srédmieéciem, ktére zwykle jest salonem stotecznych aglomeracji. Tej cze$ci Warszawy nie
przecinaly szerokie arterie. Dominowaly tu waskie uliczki, wzdluz ktérych staly w zwartych
szeregach masywne kamienice. Czesto mialy one bardzo strojne fasady. Jednak za nimi
skrywaly sie tzw. podworka studnie, najcze$ciej pozbawione zieleni. Wilasciwie na tym tle
wyroznialy sie tylko tzw. trakt krélewski (ul. Krakowskie Przemie$cie od Starego Miasta
i Nowy Swiat) oraz Aleje Ujazdowskie i réwnolegta do nich ulica Marszatkowska biegnace
z pélnocy na potudnie, a takze przecinajace je pod katem prostym Aleje Jerozolimskie. Tu
cze$ciej spotkaé mozna bylo eleganckie sklepy z duzymi witrynami. Z uwagi na charakter
zabudowy ten wielkomiejski element pejzazu pojawial si¢ znacznie rzadziej w pozostatej
cze$ci Srédmiescia.

Na potudnie od centrum rozwijata si¢ dzielnica Mokotdw. Tu ,,gorset stosunkéw wtasno-
$ciowych” dzialek budowlanych nie krepowat az tak bardzo inwestordw, a patacyki podmiejskie
nie zadecydowaly o charakterze tej cz¢$ci miasta. Grunty byly tansze, a ich cena spadala wraz
z oddalaniem si¢ od $cistego Srodmieécia. Nie brak tu bylo ukrytych w zieleni eleganckich
wilii, ale i kamienic o do$§¢ zréznicowanym standardzie. Kregostupem pdinocnej czesci tej
dzielnicy byta ulica Putawska. Rychlo stala si¢ ona najdtuzszq arteria stoleczng. Zaczynala si¢ na
placu Unii Lubelskiej, z ktérego w przeciwnym kierunku brata poczatek ulica Marszatkowska.
Z tego placu odjezdzaly autobusy podmiejskie. Prawdziwy boom budowlany zaczat sie dla
tej dzielnicy dopiero w latach trzydziestych, kiedy to przy Pulawskiej powstawac zaczety
kamienice projektowane przez znanych architektéw. Na drugim koncu tego traktu znalazt
swa siedzibe Panstwowy Tor Wys$cigéw Konnych, wyprowadzony - tak jak lotnisko na Okecie
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-z P61 Mokotowskich, znajdujacych sie wlasciwie w sercu miasta. Gléwne ich obiekty zostaty
oddane do uzytku w 1939 r., ale catosci inwestycji nie ukoriczono przed niemiecka napascia.

Natomiast zdecydowanie biedniejszg okolica byt Czerniakéw. Tu mieszkali ludzie ubodzy,
stawy owym okolicom przyczynial co najwyzej bujny folklor tutejszych mieszkancéw, opiewany
w apaszowskich balladach. W kierunku zachodnim za$ ciagnety si¢ dzielnice Wola i Ochota.
Obie mialy tez catkiem plebejski charakter, z tym ze ich rejony blizsze Srédmiesciu z czasem
bardzo wyraznie zaczely zmienia¢ charakter dzieki wznoszonym tam nowym - niejednokrotnie
nowoczesnym — kamienicom, kiedy dalej ku granicom miasta zaczynaly pojawia¢ sie domy
drewniane. Na Ochocie, w rejonie placu Narutowicza, w latach 1922-1930 wyrosta pierwsza
w Polsce kolonia trzech doméw studenckich, ktérej ozdobg byt monumentalny ,,Akademik”
z blisko tysigcem miejsc dla stuchaczy Politechniki.

Najbardziej zaniedbang cze$cia Warszawy byla lezaca na prawym brzegu Wisty Praga.
Poza jej centrum, obejmujacym gtéwnie Starg i Nowa Prage, znaczna cz¢sé¢ tej rozleglej
dzielnicy zostala wiaczona do stolicy dopiero w 1916 r., po ustgpieniu stad Rosjan, po ktérych
pozostala cata dzielnica wojskowych koszar i cerkiew. Natomiast dalej od mostow i Wisty
znalez¢ mozna bylo catkiem zaniedbane, a nawet wiejskie, drewniane zabudowania, ze
o polach kapusty nie wspomne. Niemniej i tutaj powszechny gléd mieszkaniowy sprawial,
ze naplywali nowi mieszkancy i inwestorzy. Co ciekawe, miejscowi i imigrujacy do Warszawy
Zydzi raczej stronili od tych mato zurbanizowanych czeéci Pragi i tylko w jej starej czesci
ich obecno$¢ byta wyrazna. Rozwoj prawobrzeznej Warszawy utrudnialy przecinajace ja
od XIX w. tory kolejowe. Jednym z impulséw rozwoju w kierunku wschodnim byta elektry-
fikacja linii kolejowej do Otwocka oraz innych miast letniskowych i bezposrednie jej potaczenie
w 1933 1. ze Srédmiesciem przez most i tunel. Wszakoz wypada mie¢ watpliwosci, czy zadza
poznania byla w stanie sprawi¢, by goscie zagraniczni podejmowali wyprawy do bardziej
zaniedbanych czesci miasta.

W okresie miedzywojennym Zydzi stanowili spora grupe mieszkaficéw Warszawy - ponad
300 tys., czyli okoto 30%. Cho¢ od 1862 r. wyznawcéw religii mojzeszowej nie obowigzywaly
juz ograniczenia w osiedlaniu sie, to jednak wigkszos¢ z nich wybierata miejsca, gdzie mieli
liczne zydowskie sasiedztwo. Stanowili oni zdecydowang wiekszo$¢ mieszkancdw przytaczonych
do miasta w 1916 r. Powazek. Najwazniejsza dla spoteczno$ci zydowskiej byla tzw. dzielnica
péinocna, ktérej sercem byt Muranéw, zasiedlona w 80% przez Izraelitéw. Ulica Nalewki i jej
okolice stanowily centrum handlowe Warszawy. Wzniesiony u ich poczatku Pasaz Simonsa
mial przeja¢ czes¢ tej dzialalno$ci i ja unowoczes$nié, ale zadne rozwigzanie nie bylo w stanie
pokona¢ zywotnosci owego centrum dzielnicy zydowskiej. Zabudowe jej stanowity wielkie
kilkupietrowe kamienice z oficynami o kilku podwoérkach, ciagnacych sie do nastepnego
réwnoleglego traktu komunikacyjnego. Taki gmach, czy raczej modut architektoniczny, byt
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czymé$ posrednim miedzy odrebna uliczkg a matym miasteczkiem. Wiele lokali od dawna
juz nie petnito tu funkcji mieszkalnych, lecz stuzylo jako placéwki handlowe, ktére miewaty
w glebi kompleksu swoje magazyny, ale takze liczne byly zaklady wytwdrcze. Natomiast
w pejzazu krélowaly szyldy, zastepujace witryny wystawowe.

Praca rozpoczynala sie tu wezesnym rankiem, a zamierata dopiero wieczorem. Krzatanina
ta ustawata w szabas (sobota) oraz w $wigta zydowskie. Aby za$ liczni wyznawcy religii
mojzeszowej mogli spelni¢ swe obowiazki religijne, do niektérych béznic Zydzi wpadali jak
po ogien, aby odmoéwié modlitwe, stali w kolejce do pulpitéw, za ktérymi poprzedni minjan
(grupa co najmniej 10 wiernych) jeszcze wypowiadal przepisane rytuatem stowa.

Cho¢ domy na Nalewkach robity wrazenie dostojnych, w istocie byly do$¢ zaniedbane.
Wiele z nich nalezalo juz do Zyddéw, ale bynajmniej nie wszystkie. Powazniejsze remonty
zdarzaly si¢ tu rzadko i raczej ograniczaly sie do odmalowania frontonéw, a im dalej od tego
centrum ,,dzielnicy péinocnej”, tym bylo gorzej. Nierzadko odpadajace czesci elewacji ranity
przechodnioéw i krecacych si¢ przekupniow. Wedle badan prowadzonych na zlecenie magistratu
panowal tu najintensywniejszy ruch uliczny, jako$¢ powietrza byla zdecydowanie najgorsza,
hatas — wszechobecny, niemal kompletnie brakowato zieleni (poza Ogrodem Krasinskich),
stosunkowo czesto pojawialy sie choroby zakazne, podobnie jak wszelkiego rodzaju zaniedbania
spoteczne (skrajna bieda, unikanie obowiazku szkolnego itp.). Przestrzeganie regut ruchu
pieszego, wobec mnozacych sie wypadkow, wladze miejskie i policja zaczely skutecznie
wymuszaé dopiero pod koniec lat trzydziestych.

Biegnace ku centrum miasta ulice Bielariska i Ttomackie z Wielka Synagoga postepowa
miaty juz inny charakter. Tam nawet w szabas i niektore $wieta Zydowskie mozna bylo znalez¢
pojedyncze otwarte sklepy nalezace do Zydéw. Z zasady zamykano je w tzw. Straszne Dni,
a $cidlej od $wieta Rosz ha-Szana (Nowy Rok) do Jom Kipur (Dzien Sadu). Ale juz w latach
trzydziestych XX w. sie zdarzalo, ze niejeden chasydzki subiekt wktadal krawat, porzucajac
stroj tradycyjny, bo to pomagalo w handlu.

Na pétnoc od ,,dzielnicy potnocnej” rozciggat sie Zoliborz. Po odzyskaniu niepodlegtosci
zniknely niemal wszelkie dotyczace tej dzielnicy ograniczenia budowlane, zwigzane z obecnoscia
cytadeli. Zrazu ta cze$¢ miasta stata sie przedmiotem ekspansji stotecznej inteligencji, czego
objawem bylo powstanie tzw. Zoliborza Oficerskiego i Zoliborza Urzedniczego. W 1927 r.
oddano tu tez do uzytku pierwszy blok Warszawskiej Spétdzielni Mieszkaniowej. Byl to
w istocie nie tylko ciekawy eksperyment urbanistyczny, ale i spofeczny. Funkcjonalizm taczyt
sie w nim z dbaloscig o stosunkowo niskie koszty budowy i utrzymania oraz o zaspokojenie
wszelkich potrzeb, nie tylko materialnych. Niestety, nie bylo to rozwiazanie dla najubozszych.
Natomiast potaczenie obu wspomnianych elementéw dato ciekawy efekt w postaci stworzenia
swoistej kultury o zabarwieniu lewicowo-postepowo-inteligenckim. Z wielkim uznaniem
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jeszcze po wielu latach wspominano ,,rase ludzi z Zoliborza” i brzmialo to naprawde dumnie.
Warszawa rozwijala si¢ dalej w kierunku pétnocnym takze przez Marymont i Bielany, gdzie
powstalo m.in. osiedle noszgce znamienng nazwe ,,Zdobycz Robotnicza”, jako Ze inspiracja
do jego powstawania (od 1926 r.) wyszla od dziataczy Polskiej Partii Socjalistycznej. Mozna
zaryzykowa¢ twierdzenie, ze byla to najprzyjazniejsza dla mieszkancow czes$¢ miasta. Z duza
liczba willi i szeregowo stojacych domkow jednorodzinnych, najbardziej ze wszystkich zielona.
Waskim gardtem byt transport publiczny, ktéry utrudniaty oddzielajace Zoliborz i Bielany od
reszty Warszawy tory kolejowe. Wiadukt usprawniajacy tu ruch oddano do uzytku niespetna
dwa lata przed wojna.

Mieszkancéw Warszawy — jako cato$¢ — charakteryzowat bardzo silny patriotyzm
lokalny i towarzyszacy mu folklor, ktérego hastem gléwnym bylo powiedzenie i zarazem
tytul ksigzki napisanej przez mieszkanca Czerniakowa, Stanistawa Grzesiuka — Boso, ale
w ostrogach. Wlasciwie na owo zjawisko sktadatla sie cata paleta lokalnych przyzwyczajen,
obyczajow, a nawet réznic gwarowych. Jednak ta réznorodnos$¢ dawala si¢ obja¢ wspdlnym
mianownikiem zadziornosci, poczucia humoru, a przede wszystkim swoistej nieztomnosci
i fantazji. Wlasciwie éw genius loci oddziatywal na wszystkich mieszkancow stolicy niezaleznie
od pochodzenia, wyznawanej religii, a nawet sytuacji ogdlnej. Nie stepilo go tez dojscie
Hitlera do wiadzy. Wlasnie wowczas po warszawskich lokalach krazyl jegomos¢ o wyraznie
semickich rysach, ktéremu towarzyszyl ratlerek o imieniu Hitlerek. Jego wlasciciel gromko
uprzedzal, by go nie drazni¢, bo moze ugryz¢. Natomiast inny warszawski Zyd, podajac sie
za generala, zazadal od wladz przydzielenia mu 5 tys. zolnierzy, by walczy¢ ,,z Abrahamem
Hitlerem podajacym sie falszywie za Adolfa Hitlera”’. Pomystowo$¢ mieszkaricow byta
niewyczerpana, wlacznie ze sprzedazg go$ciom z prowingji najbardziej znanego warszawskiego
pomnika - Kolumny Zygmunta czy fragmentu biegu Wisly, ze wynajgcia Dworca Gléwnego
na dancing nie wspomne.

Warszawa bywata niekiedy okreslana mianem ,,Paryza Pétnocy”. Wiele w tym bylo przesady,
ale przeciez i tu nie brakowalo eleganckich lokali czy sklepéw. Najbardziej znanym dancingiem
byla ,,Adria”, prowadzona przez Franciszka Moszkowicza. Proponowano w niej nie tylko
obrotowy parkiet i znakomity akompaniament, ale tez wystepy artystyczne, w tym z kregu
kultury wysokiej. Dla uczestnikéw Kongresu w 1933 r. zorganizowano tam pokaz tancéw
ludowych'®. Rozbudowane bylo zycie kawiarniane, a stoleczna specjalnoscia byly przybytki,
gdzie przy malej czarnej, i nie tylko, gromadzili sie literaci i ich admiratorzy. Takie kawiarniane

17 ,Nierusza¢, bo Hitlerek gryzie!”, ,Kurjer Warszawski” 1933, nr 63, s. 4; Niezwykly ,general” w ,Adrii”, ,Nasz
Przeglad” 1933, nr 233, s. 16.

18 Oferta byla bogata, ceny przystepne, a lokal niezwykle popularny: ,,Dlatego tez cala elegancka Warszawa
zyje pod znakiem Adrii” - Co si¢ dzieje w Adrii?, ,,5 Rano” 1933, nr 245, s. 3.
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stoliki pelnily role waznych
instytucji kultury, a wéréd nich
zwlaszcza te z ,,Ziemianskiej”,
»Malej Ziemianskiej” i ,Instytutu
Propagandy Sztuki”. Liczne
placowki gastronomiczne, niejed-
nokrotnie czynne do ostatniego
klienta, czyli nawet przez kilka
dni bez przerwy, zapewnialy
przyjemnosci bardziej pospolite.
Posréd mitosnikéw wina zastuzong
renoma cieszyla si¢ winiarnia
Fukiera, zalozona przez przedsta-
wicieli polskiej linii stawnego rodu
Fuggeréw. Tu notabene odbyla si¢
nieoficjalna cze$¢ — poprzedzajacej
Kongres - II Konferencji Federacji
Towarzystw Historycznych Europy
Wschodniej (19-20 sierpnia
1933)'°. Jedng z miejscowych
specjalnosci byly serwowane
w czwartki flaki po warszawsku,
zwane tez flakami z pulpetami
lub garnuszkowymi. Byta to taka
»bomba cholesterolowa”, ktéra
wspolczesnego dietetyka musiataby
wprawi¢ w ostupienie.

Liczne placéwki kulturalne

Rafat Zebrowski

i ' SOl
WARSZAWA. Plac Napoleona. Omach tow. ,,Prudential.
VARSOVIE. Place Napoleon. L'Edifice de la Société ,,Prudential®.

Illustracja 3. Budynek Towarzystwa Ubezpieczen
.Prudential” przed Il wojna swiatowa

dawaty mozno$¢ obcowania ze sztuka. Kryzys ekonomiczny wywieral znaczng presje na te

sfere zycia, ale Warszawa ,,stawiata opdr”. Dla przykladu liczba kin spadta z przeszlo setki

do okoto osiemdziesieciu, ale biletéw sprzedawano mniej wigcej tyle samo co wczeéniej.

A wlasnie w 1933 r. mial w Warszawie premiere pierwszy polski film dzwiekowy - komedia

muzyczna pod tytulem Kazdemu wolno kocha¢, w rezyserii Mieczystawa Krawicza i Janusza

19 Przed kongresem historykow, ,Kurjer Warszawski” 1933, nr 230, s. 4; Federacja Towarzystw historycznych
Europy Wschodniej, ,Nowiny Codzienne” 1933, nr 246, s. 1.
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Warneckiego. W polskim przemysle filmowym i poérdd kiniarzy znaczng role odgrywali
Zydzi. Wszakoz krecono tu takze filmy zydowskie, po udzwiekowieniu - w jezyku jidysz,
pokazywane w kinach odwiedzanych gléwnie przez starozakonng publicznos¢, ale ciekawsze
pozycje trafialy i na ekrany polskich kin.

Przede wszystkim jednak sceny warszawskie — dodajmy polskie i zydowskie — przodowaty
w kraju i reprezentowaty §wiatowy poziom. Miejskie przybytki Melpomeny - Teatry: Wielki,
Narodowy, Letni i Nowy — w okresie kryzysu radzily sobie nie najgorzej, korzystajac z subwencji.
Trudniej byto placowkom prywatnym, nawet tym najwigkszym (Teatry: Polski, Maty, Ateneum,
im. Kaminskiego i Scala). Cho¢ ostatni z wymienionych, grajacy dla publicznosci zydowskiej,
cieszyt si¢ nawet nieco wieksza frekwencja niz uprzednio.

Stolica Polski niezaprzeczalnie wiodta prym w srodowisku rozwijajacej si¢ nowoczesnej
kultury jidysz. Cho¢ w Nowym Jorku spoleczno$¢ zydowska byta juz wtedy liczniejsza
i zamozniejsza, to jednak przenoszacy sie za ocean polscy Zydzi uwazali, ze tamtejsze zycie
kulturalne nie moze wytrzyma¢ poréwnania z nadwislanska metropolig. Kiedy PEN Club
zdecydowat si¢ zaakceptowal utworzenie swego oddzialu zydowskiego (jidysz), powstat
problem proceduralny, bowiem uznano za niemozliwe umieszczenie jego wladz w Warszawie,
gdzie miescit sie polski oddzial PEN Clubu. W zwigzku z powyzszym nominalnie wladze
jidyszowego oddziatu rezydowaly w Wilnie, ale i tak bylo oczywiste, ze prawdziwym centrum
tej literatury jest Warszawa, z jej Zwigzkiem Literatow i Dziennikarzy Zydowskich.

Przy tym powinni$my sobie zdawa¢ sprawe, ze nowoczesna kultura jidysz (z wydawnictwami,
teatrami, kabaretami, z zyciem muzycznym itd.) bynajmniej nie miala monopolu na zaspokajanie
wyzszych potrzeb tutejszych Izraelitow. Takze ortodoksi i chasydzi rozwijali tradycyjng nauke
religijna i sfere duchowg. W mieécie mieszkato wielu cadykéw, z najwigkszym 6wczesnym
autorytetem religijnym - cadykiem z Gory Kalwarii. Z nim zwigzana byta najwazniejsza tutejsza
uczelnia talmudyczna, jesziwa Metiwta, wydajaca wlasne czasopismo naukowe. Znacznie
stabszym od obu wymienionych nurtem byla nowozytna kultura hebrajska, ktérej centrum
juz stanowita Palestyna. Natomiast wyraznie dystansowata ja kultura polsko-zydowska, czyli
tworzona w jezyku polskim przez Zydéw i dla Zydéw.

Niebagatelny byl tez udziat 0s6b pochodzenia zydowskiego w polskim zyciu kulturalnym
- wérdéd tworcow i ,,konsumentéw”. Warszawa byla wiec poniekad predestynowana do tego,
by po raz pierwszy na forum Miedzynarodowych Kongreséw Nauk Historycznych zaistniala
sekcja zydowska2?. Wszak w samej Warszawie dzialato seminarium historyczne w Zydowskim
Domu Akademickim na Pradze i powigzane z nim czasopismo VP IRVO1 WA, (,,Junger
Historiker”), stoteczna sekcja Zydowskiego Instytutu Naukowego (dalej: JIWO) z siedzibg

20  Szerzej na ten temat w dalszej czedci ksigzki - Red.
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w Wilnie, Instytut Nauk Judaistycznych, seminaria na Uniwersytecie Warszawskim i Wolnej
Wszechnicy Polskiej oraz grupy uczonych ortodoksyjnych.

Warszawa w szczeg6lny sposob szykowala si¢ na przyjecie miedzynarodowego zjazdu
historykéw. Przy tej okazji wydano zarzadzenia o usunieciu z ulic zebrakéw, a przede wszystkim
znacznej liczby trudnigcych sie tzw. handlem narecznym?'. Byty to kroki podejmowane
iwczesniej, i pdzniej, zawsze o ograniczonej skutecznosci. Szczegdlnie za$ interesujaca wydaje
sie informacja, ze wlasnie w sierpniu 1933 r. miat zacza¢ sie remont Zamku Krélewskiego?2.
Byla to sprawa nieco tajemnicza. Szacowny gmach zapewne az si¢ prosit o zadbanie o jego
stan techniczny, a z pewnoscia nie bylo na to czasu i srodkéw w goracym okresie wojny
$wiatowej i pézniej w trudnych latach niepodlegtosci. W doniesieniu prasowym twierdzono,
ze Zamek nie bedzie udostepniany do zwiedzania, ale wiemy, ze nie zostal zamkniety przed
uczestnikami Kongresu. By¢ moze chodzilo o zmniejszenie natezenia zwyklego letniego
ruchu turystycznego, by tym lacniej podejmowa¢ mistrzéw historiografii.

Uczestnicy VII Migdzynarodowego Kongresu Nauk Historycznych mogli korzystac ze
wspomnianych wyzej i innych form rozrywki. ,,Cudzoziemcy - pisal reporter najpoczytniejszego
warszawskiego dziennika - badz biorg udziat w zorganizowanych wycieczkach zbiorowych
z przewodnikiem, badZ na wlasna reke, z mapa i bez mapy, krazg po ulicach nadwislanskiego
grodu, chcac w bezpoérednim zetknieciu, bez pomocy i objasnien gospodarzy zbada¢, jakim
tetnem pulsuje zycie «Paryza Wschodu». Zapisza sobie w pamieci i w notesach wrazenia,
jakie wyniesli z tygodniowej gosciny w Warszawie; po powrocie do kraju opowiedza o swych
obserwacjach rodakom, niejeden o Polsce napisze. Pewien go$¢ holenderski juz zapowiadat, ze
musi w druku utrwali¢ swoje wrazenia z podrézy do ojczyzny Lelewela (cudzoziemcy czesto
naszego wielkiego historyka wspominaja). Z ozywienia i z milego uémiechu, jaki towarzyszyt
tym sfowom, mozna wnosi¢, ze nie zaluje trudéw podrézy z Hagi do Warszawy”?>.

Kongres cieszyt si¢ powszechnym zainteresowaniem, a wiec posrod jego ,fandw” nie mogto
zabrakng¢ i przedstawicieli $wiata przestepczego. Bardzo dobrg ,renome” mieli warszawscy
kieszonkowcy. Otdz prasa donosila i ostrzegatla, ze w okolicach Politechniki pojawili si¢
osobnicy ofiarowujacy cudzoziemskim dziejopisom czasopisma, ktdre nie ukazaly sie z powodu
interwencji cenzorskich. Ta przyneta byla znakomicie dobrana do obiektu ,,fowdéw”, co kazdy
historyk potwierdzi¢ musi. W doniesieniu byla tez mowa o tym, ze tupem padaly piéra wieczne,

moze i drogie, ale nie trace nadziei, iz stanowily suweniry po waznym tym wydarzeniu®.

21 Zakaz handlu okreznego w srodmiesciu, ,Kurjer Warszawski” 1933, nr 215, s. 9; Oblawa na zebrakow, ,,Kurjer
Warszawski” 1933, nr 231, s. 5; Kfopoty wladz z Zebrakami, ,Nowiny Codzienne” 1933, nr 248, s. 2.

22 Por. ,Kurjer Warszawski” 1933, nr 193, s. 3.

23 Prace kongresu historykow, ,Kurjer Warszawski” 1933, nr 234 — wyd. wieczorne, s. 9.

24 ,Doliniarze” okradajg historykéw, ,Kurjer Warszawski” 1933, nr 235, s. 4.
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| Ilustracja 4. Ruiny gmachu Towarzystwa Ubezpieczen ,Prudential” po Il wojnie Swiatowej

Goscie Kongresu rozjechali sie. Tymczasem Warszawa przezywala jeden z najlepszych swych
okreséw. Wlodarzami jej bywali ludzie bardzo wybitni (np. Ignacy Wyssogota Zakrzewski,
z konica XVIIT w. i czaséw insurekcji kosciuszkowskiej?®), ale najlepiej zapisat sie w jej dziejach
Stefan Starzynski2®, 2 sierpnia 1934 r. mianowany komisarycznym prezydentem Warszawy.
Stawialo go to ponad politycznymi zawirowaniami, wiec przystapil do porzadkowania miasta,

25  A. Zahorski, Ignacy Wyssogota Zakrzewski - prezydent Warszawy, Warszawa 1963.

26 Warszawa. Wczoraj, dzis, jutro: przewodnik i plan wystawy, Warszawa w liczbach, stowo wstegpne S. Starzynski,
Warszawa 1938; J. Kulski, Stefan Starzynski w mojej pamieci, Warszawa 1990; M.M. Drozdowski, Stefan
Starzytiski, prezydent Warszawy, wyd. 2 rozsz. i popr., Warszawa 1980; P. Janus, W nurcie polskiego etatyzmu.
Stefan Starzy#iski i Pierwsza Brygada Gospodarcza 1926-1932, Krakéw 2009; G. Piatek, Sanator. Kariera
Stefana Starzytiskiego, Warszawa 2016.
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nadrabiania zaleglo$ci i tworzenia §miatych planéw jego rozwoju. Rychto jednak przyszia
wojna, a Starzynski stal sie legendarnym cywilnym komisarzem jego obrony. Warszawa
byta bezpardonowo bombardowana przez Niemcéw. Po jej zdobyciu okupanci planowali
przeksztalcenie miasta w Die neue Deutsche Stadt Warschau, dziesieciokrotnie mniejsze,
z ludno$cig niemal wylacznie niemiecka, od nowa wybudowane po wyburzeniach. Rychlo tez
(16 XI 1940) utworzyli tzw. Dzielnice Zamknieta, czyli getto dla ludnosci zydowskiej (mniej
wiecej terytorialnie zblizone do przedwojennej ,,dzielnicy pétnocne;j”), ktére opasywal mur.
Eksterminacja jego ludnosci (okoto 500 tys. 0s6b — przywozono tu tez Zydéw z prowincji
i z zagranicy) przeprowadzona zostala w dwoch etapach: posrednim (zle warunki zyciowe,
gldd, choroby) oraz bezposrednim (od 22 VII 1942 deportacje do obozéw zaglady, gtéwnie
do Treblinki). W dniu 19 kwietnia 1943 r., podczas ostatecznej akcji likwidacyjnej, w getcie
wybuchlo powstanie trwajace do poczatkéw maja. Po czym caly teren Dzielnicy Zamknietej
zostal zréwnany z ziemia, stajac si¢ miejscem egzekucji Polakdw.

W reszcie miasta tez trwat bezprzyktadny terror, w tym wywozki warszawian na roboty
(52 tys. ludzi zmarlo) i do obozéw koncentracyjnych (45 tys. ludzi zginelo), publiczne i tajne
egzekucje (82 tys. ofiar). W dniu 1 sierpnia 1944 r. wybuchlo powstanie warszawskie, podczas
ktorego Niemcy stosowali wszystkie dostepne metody walki, dokonujac bezprzykladnych
zbrodni. Mimo to miasto walczylo do 3 pazdziernika 1944 r. W tym czasie Sowieci opanowali
prawobrzezng Warszawe i czekali, az Niemcy dokonajg zaglady miasta. W powstaniu
warszawskim zgineto w walce okolo 16 tys. zolnierzy Polski Podziemnej oraz nie mniej
niz 150 tys. cywili. Po kapitulacji Niemcy wysiedlili wszystkich mieszkancéw i przystapili
do systematycznego niszczenia tego, co jeszcze pozostato. Miasto zostalo odbudowane po
IT wojnie, ale przy tej okazji komunistyczne wladze dokonaly licznych wyburzen?’.
Od wrze$nia 1939 r. Zycie stracilo blisko 740 tys. warszawian, czyli wigcej niz co drugi (przeszto

polowe stanowili Zydzi), a przeciez nie wszyscy wygnani z miasta mieli dori powré6ci¢?®.

27  A.Bojarski, Z kilofem na kariatyde. Jak nie odbudowano Warszawy, Warszawa 2013.
28 Raport o stratach wojennych Warszawy, oprac. W. Fatkowski i in., Warszawa 2004.
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GENEZA

owr6t Polski na mape Europy oznaczal m.in. aktywne wiaczenie si¢ polskich
naukowcéw w dzialalno$¢ miedzynarodowej spotecznosci historykéw, zmie-
rzajaca do przywrdcenia przerwanej przez I wojne $wiatowa tradycji kongresow
historycznych. Delegacja polska brata udzial w V Miedzynarodowym Kongre-
sie Nauk Historycznych, pierwszym powojennym, ktéry odbyl sie w 1923 r.
w Brukseli. Co wigcej, gdy podjeto dyskusje nad ustaleniem miejsca kolejnego spotkania,
wsrod innych zostala zgloszona kandydatura Warszawy. Jak pisze w swoim fundamentalnym
opracowaniu Karl Dietrich Erdmann, ,,najpowazniejszg konkurencjg dla Oslo byta Warsza-
wa. Jednakze z uwagi na to, ze stolica Polski nie byla do korica miastem neutralnym, zostala

odrzucona zaréwno przez Amerykanéw, jak i Brytyjczykow”'.

1 K.D. Erdmann, Toward a Global Community of Historians. The International Historical Congresses and the
International Committee of Historical Sciences, 1898-2000, red. J. Kocka, W.J. Mommsen, New York-Oxford
2005, s. 83.
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Decyzja o lokalizacji przysztego kongresu nie zostata podjeta w Brukseli, lecz pozniej,
splatajac sie z powotaniem do zycia CISH, do czego doszto 15 maja 1926 r. w Genewie.
Komitet zajal si¢ bezzwlocznie sprawa miejsca obrad VI Kongresu. Siegajac ponownie do

dzieta Erdmanna, mozemy przeczytac:

Oferta Oslo, ktérg mimo powaznych zastrzezen ze strony Francji forsowaly kraje
skandynawskie, Stany Zjednoczone i Niemcy, konkurowala z oferta Warszawy,
albowiem faworyzowane przez Francuzéw i Wlochéw Ateny nie byly brane pod
uwage, poniewaz [na Kongresie — Red.] nie bylo Zadnego Greka, ktory zaprezentowalby
oferte Aten. Zawarto porozumienie polegajace na tym, ze Warszawa powinna wycofaé
swoja kandydature na rok 1928. Wplyw na taka decyzj¢ miata prawdopodobnie
wieé¢ o dokonanym przez marszatka Pilsudskiego przewrocie wojskowym. Potem
glosowanie za Oslo bylo jednomyslne. Jednoczesnie, na wniosek Kohta, zgromadzenie
- przy glosie wstrzymujacym sie Niemiec — postanowilo uzna¢ Warszawe za miejsce

Kongresu w 1933 1.

Jak dodaje autor, ,to szcze$liwe rozwigzanie trudnej kwestii znaleziono dzigki Waldo
Lelandowi™.

Mozna wigc powiedziel, ze powierzenie organizacji VII Kongresu Warszawie wyniklo
z wytrwalosci, z jaka kandydature te wysuwali polscy historycy, z uznania dla ich aktywnosci®
oraz z poparcia tak znaczacych osobistoéci jak wspomniani Amerykanin Leland, jeden
z gtéwnych organizatoréw CISH i jego pierwszy skarbnik, oraz Norweg Koht, pierwszy
prezydent Komitetu.

VIKongres, ktory odbyt sie w 1928 r. w Oslo, uwazany byt za wazny z perspektywy kongresu
nastepnego. Stanowito o tym kilka czynnikéw. Pierwszorzedna byta odpowiedz na pytanie,
czy rzeczywiscie zostang dotrzymane uprzednie ustalenia méwigce o powierzeniu organizacji
VII Kongresu Polsce. Drugim czynnikiem byly dziatania delegacji polskiej, ktére mozna by
okredli¢ jako reprezentacyjno-dyplomatyczne, tzn. nawigzywanie kontaktéw, ,widocznos$¢”
historykéw polskich w stolicy Norwegii itp. Trzecim bylo poczynienie obserwacji tyczacych
samej organizacji spotkania, jego programu itd., a to dla wyciagniecia z nich odpowiednich
wnioskéw, ktore moglyby by¢ spozytkowane przez polskich organizatoréw Kongresu.

2 Ibidem, s. 109.

3 Oskar Halecki, jako sekretarz Komisji Migdzynarodowej Wspotpracy Intelektualnej Ligi Narodéw, wspdtpracowat
z Lelandem na rzecz zorganizowania migdzynarodowych ram organizacyjnych dla kongreséw historycznych
(K.D. Erdmann, Toward a Global Community..., s. 80). Bronistaw Dembinski byt jednym z czlonkéw Prezydium
V Miedzynarodowego Kongresu Nauk Historycznych oraz wybranego w 1926 r. pierwszego Zarzadu CISH.
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Kwestie te zostaly zaakcentowane w sprawozdaniu, jakie Zarzagdowi Gléwnemu PTH zlozyt
przewodniczacy delegacji polskiej, Wactaw Sobieski. Przytoczymy je tu w czesci mowiacej

o przysztym Kongresie:

Szdsty Kongres historykéw w Oslo podjat uchwate bardzo wazna dla Polski. Postanowit,
ze przyszty Zjazd historykéw calego §wiata odbedzie si¢ w Warszawie (w roku 1933).
Jest to sukces pod wzgledem naukowym i politycznym niemaly, a to tembardziej, ze
powzieto [ja - Red.] na Zjezdzie, w ktérym po wojnie po raz pierwszy brali udziat
Niemcy (na Kongresie w Brukseli byli nieobecni). Sukces ten zawdziecza¢ nalezy po
czesci temu, ze polscy uczeni w tak znacznej liczbie (bo 37) pojechali do Oslo i tyle
(32!) powaznych referatéw wygtosili i w ogole, ze delegacja polska zajela stanowisko
poczesne, bodaj réwne francuskiej czy niemieckiej.

Okazuje si¢ dzisiaj, ze mialy racje te glosy, ktdre na konferencji przygotowawczej
w Warszawie o§wiadczyly si¢ za wyslaniem licznej reprezentacji.

Jesli chodzi o owa ostateczng uchwale, obierajaca Warszawe za miejsce przysztego
Kongresu, to trzeba przypomnie¢, ze w Genewie 1926 r. Polska mimo wysitkow
musiala ustapi¢ miejsca Norwegii i ze nawet teraz w Oslo przebgkiwano zrazu jeszcze
o innym miejscu przyszlego Zjazdu (Madryt, Ateny?) i dopiero w trakcie Zjazdu na
konferencji wstepnej na zaproszenie Dembiniskiego, przy poparciu Lhéritiera i Kotha®
przechylila si¢ szala na nasza strone, a definitywnie rozstrzygneta sie dopiero na zebraniu
komitetu wykonawczego po zakonczeniu Kongresu 18 sierpnia w obecnosci prof.
Dembinskiego i Handelsmana, gdzie korzystna dla nas rezolucje przyjeto jednogtoénie
i hucznymi oklaskami.

Mianowicie tutaj prof. norweski Koth, przewodniczacy Kongresu, o§wiadczyl lojalnie,
ze Polska zrobila piekny gest, ustepujac przed dwoma laty miejsca Norwegii i Ze obecna
kandydatura Polski jest jedyna. Zapytal prof. Dembinskiego, czy podtrzymuje zaproszenie,
a ten w dtugim przeméwieniu zaprosit na Kongres wszystkie narody imieniem rzadu
polskiego i Towarzystwa Historycznego. O$wiadczyl réwniez, ze bedziemy wierni
duchowi Oslo, duchowi narodowemu i uniwersalnemu. Jak zaznaczono, propozycja
zostala przyjeta hucznymi oklaskami, a Niemcy przytaczyli si¢ do powszechnego votum
bez zadnych zastrzezen.

Uchwalono dalej, ze zorganizowaniem przysztego Zjazdu zajmie si¢ ten sam

Migdzynarodowy Komitet, co przedtem (a wigec prof. Dembinski nie bedzie

4 Tuidalej nazwisko to jest zapisywane w blednej formie — wtasciwie Koht.
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przewodniczacym, ale nadal prof. norweski Koth), natomiast prof. Dembinski wstapi

do tego Komitetu jako wiceprezes .

Kongresowi w Oslo zostala poswigcona diuga analiza autorstwa sekretarza generalnego
CISH, Michela Lhéritiera, datowana 25 lutego 1929 r., a opublikowana w 1935 1. Zawierala ona
szereg uwag o charakterze organizacyjnym. Bardziej ogdlne bylo wystapienie Halvdana Kohta
na Zgromadzeniu Ogélnym CISH, ktére odbylo sic w Londynie 2 maja 1930 r.” Opieralo sie
ono, rzecz prosta, na wspomnianym opracowaniu sekretarza generalnego. Koht, przemawiajac
zarazem w imieniu organizatoréw Kongresu i jako prezydent Komitetu, stwierdzit m.in.:

Po Kongresie w Oslo dalo si¢ stysze¢ skargi, ze referaty, podobnie jak i sekcje, byly
nazbyt liczne. Jest to wielki problem wszystkich kongreséw: wywazenie miedzy
zbytnia obfitoécig a niedostatkiem. W rzeczywistoéci Zarzad Miedzynarodowego
Komitetu podjat decyzje¢ o zmniejszeniu liczby sekcji przewidzianych na Kongresie,
a miejscowy Komitet Organizacyjny zdotal jeszcze bardziej ograniczy¢ liczbe posiedzen
odbywajacych sie w tym samym czasie. Dzigki temu na Kongresie w Oslo mozna
bylo odnotowaé postep w poréwnaniu z wcze$niejszymi. Niemniej jednak na pewno
uzasadnione byly skargi na zbyt wielka liczbe zanadto specjalistycznych komunikatéw.

Jak temu zaradzi¢?®

Wskazujac w odpowiedzi na delikatng sytuacje Komitetu Organizacyjnego, ktory, zwazywszy,
ze poza sekretarzem generalnym CISH sktadal si¢ z samych Norwegdw, nie chciat zajmowac
zdecydowanego stanowiska wobec ,oczekiwan i propozycji” poszczegélnych komitetéw
narodowych, Koht konkludowat:

5 Archiwum PAN w Warszawie — Polskie Towarzystwo Historyczne Zarzad Gléwny, VI Kongres Historykow
w Oslo, sygn. 139: sprawozdanie Prezesa Delegacji Polskiej 1929, k. 7-10.

6 M. Lhéritier, Organisation des Congrés internationaux des Sciences historiques, a propos des Congrés d’Oslo
(1928) et de Varsovie (1933), ,Bulletin du Comité international des Sciences historiques” 1935, nr 28, s. 299-313.

7 Le Comité International des Sciences Historiques. Son activité, ses Congreés, son organisation, ses collaborateurs,
Washington 1932, cz¢$¢ L'organisation scientifique des Congreés futurs, particuliérement du Congres de 1933,
s. 19-24.

8 »Apres le Congres d’Oslo, on a entendu la plainte que les communications avaient été trop nombreuses et
aussi les sections. Voila le grand probleme de tous le Congres de trouver le juste milieu entre le trop et le trop
peu. En fait, le Bureau du Comité International avait déja réduit par son réglement le nombre des sections
prévues pour le Congres, et le Comité organisateur local avait réussi a réduire encore plus le nombre des
séances tenues aux mémes heures. Ainsi on a pu constater un progres a cet égard au Congres d’Oslo en
comparaison des Congres antérieurs. Néanmoins, on a certainement eu raison de se plaindre de trop grand
nombre de communications d’un caractére trop spécial. Comment trouver le remede?”
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Uwazano, ze nie byloby praktyczne czy zgola mozliwe, aby pozostawi¢ rozstrzygniecie
tego rodzaju kwestii decyzji Zarzadu, a tym samym, ze byloby pozadane zwiekszenie
wladzy Komitetu Organizacyjnego poprzez wiaczenie do niego wigkszej liczby czlonkéw
zagranicznych. W porozumieniu z delegatami polskimi Zarzad zadecydowal o tym,
ze jego prezydent, dwaj wiceprezydenci i sekretarz generalny, jak rowniez narodowi

sekretarze Kongresow w Brukseli i Oslo zostang cztonkami Komitetu Organizacyjnego°.

Wskazywal ponadto na role, jaka we wstepnej selekcji ztozonych propozycji winny odegra¢
komitety narodowe.

Doswiadczenia z Oslo daty tez impuls do utworzenia komisji afiliowanych do CISH.
W przeciwienstwie do komisji wewnetrznych, majacych charakter zadaniowy, te miaty
grupowac uczonych dziatajacych w okreslonych dziedzinach - czterech stosunkowo ogélnych
(demografii historycznej poréwnawczej, historii nauki, historii literatury nowozytnej, geografii
historycznej), innych o profilu do$¢ specjalistycznym (m.in. historia absolutyzmu o$wieconego,
historia wielkich podrézy i wielkich odkry¢, historia bankéw)'®.

Tak wiec kongresy z lat 1928 i 1933 traktowane byly — w okresie miedzy jednym a drugim -
tacznie, jako teren stopniowego wypracowywania nowej formuly tych spotkan, zaréwno wskutek
zbierania kolejnych doswiadczen, jak i dzieki swoistemu novum, jakim bylo istnienie CISH.

Instytucja, na ktdrej spoczeto zadanie zorganizowania Kongresu, byto PTH, pozostajace
w staltym kontakcie z CISH. Komitet, zgodnie z artykutami 2 i 3 statutu, skladat sie z imiennie
wskazanych przedstawicieli pafistw czlonkowskich. Polske reprezentowali desygnowani przez
PTH Bronistaw Dembinski i Marceli Handelsman. Ten ostatni jako delegat Zarzadu do spraw
stosunkéw miedzynarodowych''.

Prace przygotowawcze nakreslajace ramy programowe Kongresu w Polsce ruszyly w trakcie
obrad V Powszechnego Zjazdu Historykéw Polskich w Warszawie. 29 listopada 1930 r. odbylo
sie spotkanie, na ktorym CISH reprezentowali zaproszeni na Zjazd sekretarz generalny Michel
Lhéritier i przewodniczacy Komitetu Organizacyjnego Kongresu w Oslo Haakon Vigander.
Ze strony polskiej obecni byli Stanistaw Zakrzewski, 6wczesny prezes PTH urzedujacy we

9  ,Onapensé qu’il ne serait ni pratique ni méme possible de renvoyer les questions de cet ordre a la décision
du Bureau, et par suite qu’il sera désirable de renforcer 'autorité du Comité organisateur en y adjoignant
un plus grand nombre de membres internationaux. D’accord avec les représentants polonais, le Bureau est
convenu de nommer comme membres du Comité organisateur du Congres de Varsovie son président, ses
deux vice-présidents, son secrétaire général et encore les secrétaires nationaux des Congres de Bruxelles et
d’Oslo”.

10 Le Comité International..., s. 22-23.
11 Spis czlonkéw CISH zawiera ponadto kategorig ,,Wspotpracownicy i korespondenci”, w ktérej Polske, obok
wymienionych, reprezentowalo jeszcze 17 oséb (ibidem, s. 48-49).
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Lwowie, Bronistaw Dembinski z Uniwersytetu Poznanskiego, wowczas wiceprezydent CISH,
Marceli Handelsman z Uniwersytetu Warszawskiego oraz Kazimierz Tyszkowski, petniacy
funkcje sekretarza generalnego ,delegacji zjazdowej”. Obecny byt tez Tadeusz Manteuffel,
ktérego PTH wczes$niej wyznaczylo na sekretarza generalnego warszawskiego Kongresu. Jak
stwierdza protokdt posiedzenia, oméwiono na nim projekt programu Kongresu, ktory - jak
wida¢ - musial juz weze$niej powstaé, oraz zastanawiano si¢ nad trescig pierwszego okolnika
w kwestiach programowych, ktéry zamierzano wysta¢ do wszystkich komitetéw narodowych'2.

W dniu 22 czerwca 1931 r. odbyto si¢ posiedzenie Zarzadu Gléwnego PTH, na ktérym
dyskutowane byly m.in. sprawy Kongresu. Marceli Handelsman zreferowal dyskusje, jaka
odbyta sie w czasie Zgromadzenia Ogélnego CISH. Protokoé? glosi:

Prof. Handelsman przedstawia sprawy zwigzane z Kongresem Mi¢dzynarodowym
i podaje uchwaly podjete na Zjezdzie Migdzynarodowego Komitetu Historycznego
w Budapeszcie. W porozumieniu z Prezydium PTH wystosowal do Ministerstwa
WRiOP [Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego - Red.] prosbe o przyznanie
subwencji na Kongres, z czego beda pokryte koszta wydawnictw Kongresu, migdzy
ktérymi bedzie przewodnik po Polsce i przewodnik po Warszawie opracowany przez
pp- Arnolda i Nowakowskiego. Prezes zastrzegt udzial we wstepie przewodnika dla dr.
Charewiczowej. Nastepnie prof. Handelsman zdaje sprawozdanie w sprawie referatow,
z ktérych pewna liczba jest przeznaczong dla Polski. Niektdre referaty beda wygtaszane
w czasie wycieczek cztonkéw Kongresu po kraju, a wiec w Krakowie, ewentualnie
w Gdyni, we Lwowie i w Wilnie. W zwigzku z Kongresem Prezes przedstawia wniosek
uchwalony przez Komitet Wykonawczy Zarzadu Giéwnego, aby celem organizacji
naukowej i technicznej Kongresu powota¢ Komitet Wykonawczy Organizacyjnego

Komitetu Miedzynarodowego Kongresu w Warszawie'3.

Na czele Komitetu stal Bronistaw Dembinski, wiceprezydent CISH. Funkcje wiceprzewod-
niczacych petnili Marceli Handelsman i Oskar Halecki z Uniwersytetu Warszawskiego, Wactaw
Sobieski z Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie i Stefan Ehrenkreutz z Uniwersytetu
Stefana Batorego w Wilnie, a sekretarza generalnego Tadeusz Manteuftel z Uniwersytetu

12 Archiwum PAN w Warszawie — Polskie Towarzystwo Historyczne Zarzad Gltéwny, VII Kongres Historykow
w Warszawie. Materialy organizacyjne, protokoly i sprawozdania Komitetu Organizacyjnego, tematy referatow,
wycinki prasowe, 1932-1933, sygn. 142, k. 13.

13 Protokot zebrania: ibidem, Protokoty posiedzen Zarzadu Gléwnego PTH 1925-1932, sygn. 3, k. 99-101.
Komitet dzialal pozniej jako Wydzial Wykonawczy Komitetu Organizacyjnego i tej wlasnie nazwy uzywamy
w dalszej czesci tekstu.
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Warszawskiego. Cztonkami Wydzialu Wykonawczego byli ponadto: Franciszek Bujak,
Kazimierz Tyszkowski i Stanistaw Zakrzewski z Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwowie,
Stanistaw Ketrzynski z Uniwersytetu Warszawskiego i Stanistaw Kutrzeba z Uniwersytetu
Jagiellonskiego w Krakowie, a tzw. czlonkami-asystentami z ramienia CISH: Norwegowie
- Halvdan Koht i Haakon Vigander, Austriak Alfons Dopsch i Francuz Michel Lhéritier'.

Na tym samym zebraniu podjeto tez decyzje o powolaniu czternastu sekcji tematycznych,
majacych zajac sie przygotowaniem programu naukowego Kongresu. Wylonienie referentéw
ze $rodowiska polskiego, a w szczegdlnoéci powotanie na przewodniczacych poszczegélnych
sekeji przypadlo w udziale PTH. Z zachowanego listu skierowanego przez odpowiedzialnego
w Towarzystwie za kontakty miedzynarodowe Marcelego Handelsmana do éwczesnego
prezesa Towarzystwa Franciszka Bujaka ze stycznia 1932 r. wynika jednak, iz jakkolwiek prace
przygotowawcze ruszyly niedlugo po zjezdzie warszawskim, to kosztowaly sporo wysitku,
zwigzanego z do$¢ czestymi odmowami czy tez koniecznymi przetasowaniami w organizacji
poszczegélnych segmentéw programowych'®. Tak sie na przyklad dziato z kandydaturg
Wiadystawa Semkowicza na przewodniczacego sekcji historii sredniowiecza. W zwigzku
z planowang wystawg geografii historycznej to jemu powierzono jej zorganizowanie, ale
w konsekwencji do przewodniczenia sekcji mediewistycznej trzeba bylo znalez¢ innego
kandydata. Zglaszanie kandydatur wywolywalo tez czasem pewne zamieszanie miedzy PTH
i Komitetem Organizacyjnym Kongresu. Sprawy nie ulatwial fakt, ze Zarzad Towarzystwa
urzedowal we Lwowie, za§ Komitet Organizacyjny pracowal w Warszawie. Wspomniany list
zawiera tez sugestie personalne dotyczace zmiany niektérych przewodniczacych komisji.
Handelsman wcze$niej prosit tez Zarzad Towarzystwa o wytypowanie referentéw do czesci
dotyczacej historii Polski na Zgromadzenie Ogoélne CISH w Budapeszcie w 1931 1.

Bardzo wyraznie rozdzielono tez kategorie wystapien kongresowych. Najwigksze znaczenie
mialy referaty (rapports), ktére postrzegano jako sprawozdania z badan nad réznymi
problemami. Ich druk spoczywatl na barkach CISH. Mialy sie one ukaza¢ w ,,Bulletin of
the International Committee of Historical Sciences”. Komitet Organizacyjny podjat sie
natomiast wydrukowania streszczen komunikatéw (communications). Trzecig kategoria
wystapien mialy by¢ glosy w dyskusji (interventions), ktére - jak pisze Erdmann - ,,miaty
zosta¢ zgloszone z wyprzedzeniem, ale nie musiaty by¢ sktadane na pismie”'®. W omawianym
liscie Handelsman pisze wrecz:

14 Zob. VIIe Congreés International des Sciences Historiques. Liste des membres, Warszawa 1933, s. 6.

15 Archiwum PAN w Warszawie - Polskie Towarzystwo Historyczne Zarzad Gtéwny, Korespondencja w sprawach
organizacyjnych 1931-1932, sygn. 143: List Handelsmana do Bujaka, 25 stycznia 1932 r., k. 20.

16 K.D.Erdmann, Toward a Global Community..., s. 149.
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jest juz najwyzszy czas, aby zdecydowac, kto ma si¢ podja¢ referatéw polskich zgltoszonych
przeze mnie w imieniu P.T.H. w Budapeszcie. Moznaby ewentualnie tematy tych referatow
zmieni¢, poniewaz byly zglaszane przedewszystkiem dla zastrzezenia odpowiedniej liczby
miejsc dla Polski, ale decyzje nalezaloby podja¢ w ciagu dni najblizszych. W decyzji
powinien by¢ podany nie tylko tytul, ale i podtytuly kazdego raportu, ale i nazwiska
przysztych ewentualnych autoréw. Przypominam, ze zgloszone przeze mnie tytuly
brzmiaty: Renesans w Polsce, Sprawa polska od sredniowiecza do wieku X VII oraz Wplyw

Zachodu i Wschodu na ustréj Europy Wschodniej w wiekach srednich'’.

Wszystkie te propozycje oscylowaly wokoét tematéw ukazujacych historie Polski w relacji
do jej specyficznego polozenia miedzy Wschodem a Zachodem i przyblizajacych dzieje
Europy Wschodniej. W ostatecznym programie jednak nie zaistnialy w pierwotnie zapropo-
nowanej wersji.

Handelsman chcial tez wykorzysta¢ Zarzad PTH jako narzedzie do przyspieszenia prac
nad regulaminami obrad poszczegoélnych sekcji. W liscie do prezesa Towarzystwa Franciszka
Bujaka z 10 lutego 1932 r., relacjonujac swoj pobyt w Krakowie, zwracat uwage na brak informacji
o przebiegu przygotowan i przyjeciu cztonkostwa w Komitecie Organizacyjnym. Jego zdaniem
Towarzystwo powinno bylo wlaczy¢ si¢ w rozpowszechnianie tych wiadomo$ci. Zauwazat
odcigcie od informacji np. historykéw krakowskich. Ponowil réwniez prosbe o sugestie
dotyczace referatéw'®. Odnoszac sie do nich, Bujak stwierdzil, iz role Towarzystwa widzi
jedynie jako organu powolujacego kandydatéw wskazywanych przez Komitet Organizacyjny.
Dodal, ze zaréwno w przypadku poszukiwania referentéw, jak i okreslania regulaminéw
sekcji Zarzad Towarzystwa nie powinien wyrecza¢ Komitetu Organizacyjnego Kongresu'.
Ksztalt programu zdawal si¢ by¢ juz bardzo zaawansowany w kwietniu 1932 r., cho¢ nie do
konica klarowny. Przede wszystkim z racji r6znych zainteresowan proponowanych badaczy,
a nawet odmowy z ich strony?°. Wladystaw Konopczytiski na przyklad zdecydowanie odmowit
przygotowania referatu pt. Poczgtki sprawy battyckiej i jej rozwdj w Polsce.

Temat Kongresu powrécil na kolejnym zebraniu Zarzadu Gtéwnego PTH, ktére odbylo si¢
29 maja 1932 r. Kwestia przygotowan zostala wtedy zarysowana szeroko i precyzyjnie. Marceli
Handelsman referujacy, jak to okreslono w protokole, ,,Sprawe Zjazdu Migdzynarodowego”,
poruszyl szereg punktéw. Pierwszym z nich byta ,sprawa ostatecznego ukonstytuowania

17 Archiwum PAN w Warszawie — Polskie Towarzystwo Historyczne Zarzad Gtéwny, Korespondencja w sprawach
organizacyjnych 1931-1932, sygn. 143: List Handelsmana do Bujaka, 25 stycznia 1932 r., k. 20.

18 Ibidem: List Handelsmana do Bujaka z 10 lutego 1932 r., k. 22.

19  Ibidem: List Bujaka do Handelsmana z 11 lutego 1932 r., k. 21.

20  Ibidem: List Handelsmana do Bujaka z 5 kwietnia 1932 r., k. 31.
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sie polskich prezydiow sekcji Zjazdu”. W stosunku do wczeéniejszych ustalen doszto tu do
pewnych zmian. Lista przyjeta na omawianym posiedzeniu miala nastepujacy ksztalt:

sekcja I. Nauki pomocnicze, archiwa, organizacja pracy historycznej (przewodniczacy
Stanistaw Ketrzynski, wiceprzewodniczacy Eugeniusz Barwinski, sekretarz Antoni Rybarski);

sekcja II. Prehistoria i archeologia (przewodniczacy Jozef Kostrzewski, wiceprzewodniczacy
Wtodzimierz Antoniewicz i Leon Kozlowski, sekretarz Jozef Zurowski);

sekcja III. Historia starozytna (przewodniczacy Tadeusz Zielinski, wiceprzewod-
niczacy Ludwik Piotrowicz, Tadeusz Watek-Czernecki i Stanistaw Witkowski, sekretarz
Kazimierz Zakrzewski);

sekcja I'V. Wieki §rednie i Bizancjum (przewodniczacy Jan Dabrowski, wiceprzewodniczacy
Teofil Modelski i ks. Jozef Uminski, sekretarz Olgierd Gorka);

sekcja V. Historia nowozytna i wspélczesna (przewodniczacy Wiadystaw Konopczynski,
wiceprzewodniczacy Adam Szelagowski i Leon Wasilewski, sekretarz Jézef Feldman);

sekcja VI. Historia religii i Ko$ciota (przewodniczacy Wladystaw Abraham, wiceprze-
wodniczacy ks. Jan Fijalek i Stefan Czarnowski, sekretarz ks. Aleksy Klawek);

sekcja VII. Historia prawa i ustroju (przewodniczacy Przemystaw Dabkowski, wiceprze-
wodniczacy Jozef Rafacz i Jozef Siemieniski, sekretarz Zygmunt Wojciechowski);

sekcja VIII. Historia gospodarcza i spoleczna, kolonizacja (przewodniczacy Jan Rutkowski,
wiceprzewodniczgcy Roman Grodecki, Stanistaw Kosciatkowski i Kazimierz Tymieniecki,
sekretarz Stanistaw Arnold);

sekcja IX. Historia filozofii i pradéw umystowych (przewodniczacy ks. Konstanty Michalski,
wiceprzewodniczacy Wladystaw Heinrich, Wtadystaw Tatarkiewicz i Adam Zéttowski,
sekretarz Marian Heitzman);

sekcja X. Historia nauk (nauki $ciste i medyczne) (przewodniczacy Samuel Dickstein,
wiceprzewodniczacy Wladystaw Szumowski i Adam Wrzosek, sekretarze Aleksander
Birkenmajer i Ludwik Zembrzuski);

sekcja XI. Historia literatury (przewodniczacy Zygmunt Lempicki, wiceprzewodniczacy
Ludwik Bernacki, Bronistaw Gubrynowicz, Wtadystaw Folkierski, Juliusz Kleiner i Jozef
Ujejski, sekretarz Zygmunt Lubicz-Zaleski);

sekcja XII. Historia sztuki (przewodniczacy Wtadystaw Podlacha, wiceprzewodniczacy
Szczesny Dettloft i Vojeslav Mole, sekretarz Mieczystaw Gebarowicz);

sekcja XIII. Metodologia i teoria historii (przewodniczacy Kazimierz Chodynicki,
wiceprzewodniczacy Jan Bystron, sekretarz Lucja Charewiczowa);

sekcja XIV. Nauczanie historii (przewodniczacy Stanistaw Kot, wiceprzewodniczacy Adam
Klodzinski, Czestaw Nanke i Hanna Pohoska, sekretarz Bronistaw Wlodarski);
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sekcja XV. Historia Europy Wschodniej (przewodniczacy Ludwik Kolankowski, wiceprze-
wodniczacy Leon Biatkowski i Stanistaw Zajaczkowski, sekretarz Henryk Paszkiewicz)?'.

O zadaniach owych sekcji byla mowa w punkcie drugim (przy czym mozna zauwazy¢
pewien brak precyzji terminologicznej, wymiennie uzywano bowiem okreslen ,sekcje”

i ,komitety organizacyjne”):

Jako punkt 2 wysuwa prof. Handelsman sprawe kompetencyj komitetow organizacyjnych.
W tej sprawie Zarzad Gléwny na jego wniosek powierza prezydiom sekcyj prawo
naukowego kwalifikowania referatow polskich zgtaszanych na kongres i przedstawiania
Wydzialowi Wykonawczemu wnioskéw w sprawie ich przyjmowania ewentualnie
odrzucania. Po wystuchaniu uwag prof. Tymienieckiego i wyjasnien delegata do spraw
zagranicznych prof. Handelsmana stwierdzono, ze przewiduje si¢ ze strony polskiej
3 raporty oraz 45 referatéw, czyli w stosunku 2 do 3 referatéw na sekgcje, co nie przesadza,
ze w pewnych sekcjach bedzie referatéw wigcej, a w innych mniej niz trzy. Dazy¢ jednak
nalezy do tego, aby w zadnej sekcji nie braklo polskiego referatu. Uznano jednak za
najwazniejsze, zeby prezydia sekcyj przede wszystkim przygotowaly zorganizowany
udzial Polakéw w dyskusjach naukowych, tj. azeby zawczasu przygotowa¢ do mozliwie
wielkiej iloéci referatow tzw. interventions polskie we wszystkich 5 jezykach kongresu.
Uznano wreszcie za pozyteczne, azeby prezydia przygotowaly ewentualne referaty
polskie dodatkowe na styczen 1933 r., ktdre si¢ wprowadzi w ostatniej chwili w wypadku

niedostatecznej ilosci zgloszen obcych (ostatni punkt nie podlega ogloszeniu)??.
Na tym samym posiedzeniu podjeto réwniez nastepujace decyzje:

— W sprawie raportéw polskich. Przyjeto ostatecznie nastepujace tematy i wyznaczono
do nich sprawozdawcéw: A. Wschod i Zachdd w historii ustrojowej Europy srodkowej
iwschodniej wiekdw $rednich - pp. Dabkowski, Ehrenkreutz, Estreicher i Wojciechowski,
B. Renesans w Polsce - pp. Kolankowski, Komornicki, St. Kot, St. Lempicki i Podlacha,
C. Sprawa baltycka i jej rozwdj w Polsce - pp. Bodniak, Konopczynski, Sobieski i Szelagowski.
- W sprawie roli oddzialéw. Do zadan oddzialéw nalezy urzadzanie zebran informa-

cyjnych o przygotowaniach do Kongresu i pozyskiwanie zgloszen polskich dla kierowania

21 Archiwum PAN w Warszawie — Polskie Towarzystwo Historyczne Zarzad Glowny, Protokoty posiedzen
Zarzadu Glownego PTH 1925-1932, sygn. 3, k. 111. W sktadzie prezydiéw sekcji nastapily pozniej jeszcze
znaczne zmiany, a niektére z desygnowanych osob, jak wynika z listy uczestnikow, nie wziety nawet udziatu
w Kongresie.

22 Ibidem, k. 108-109.
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ich przez sekretarza generalnego do prezydiéw odpowiednich sekcyj. Postanowiono
zwrocic si¢ do prezesdw sekcyj o podjecie czynniejszego informowania oddziatow
o pracach przygotowawczych Zjazdu. [...]

- W sprawie termindw prekluzyjnych dla referatéw polskich. Wszystkie zgloszenia
winny by¢ nadestane najpézniej do dnia 1 wrzeénia 1932, rekopisy referatéw — do dnia

1 pazdziernika, druk za$ ksiegi winien sie zacza¢ 1 listopada?>.

Ponadto podjeto nastepujace decyzje dotyczace organizacji Kongresu: poinformowano,
ze patronat nad Kongresem przyjal prezydent RP; stwierdzono, ze Wydzial Wykonawczy jest
organem autonomicznym, ktéry sprawozdanie ze swej dzialalnosci ztozy PTH po ukonczeniu
dziatalnosci, tzn. po Kongresie; zamknieto liste prezydiow sekeji; postanowiono powota¢ do
zycia Komitet Honorowy Kongresu i utworzy¢ Ogélny Komitet Organizacyjny Kongresu,
ktérego prezydentem mial by¢ prezes, a sekretarzem sekretarz generalny Towarzystwa2“.

W sktad Komitetu Honorowego Kongresu weszli ostatecznie: Kazimierz Switalski —
marszalek Sejmu, Wladystaw Raczkiewicz — marszalek Senatu, August Zaleski — byty minister
spraw zagranicznych, Bronistaw Zongottowicz — podsekretarz stanu w Ministerstwie Wyznan
Religijnych i O$wiecenia Publicznego, Jan Szembek — podsekretarz stanu w Ministerstwie Spraw
Zagranicznych, Kazimierz Kostanecki - prezes PAU, Waclaw Sierpinski - prezes Towarzystwa
Naukowego Warszawskiego, Franciszek Bujak — prezes Lwowskiego Towarzystwa Naukowego,
Jozef Ujejski — rektor Uniwersytetu Warszawskiego, Stanistaw Kutrzeba - rektor Uniwersytetu
Jagielloniskiego w Krakowie, Kazimierz Opoczynski - rektor Uniwersytetu Stefana Batorego
w Wilnie, Adam Gerstmann - rektor Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwowie, Stanistaw
Pawlowski — rektor Uniwersytetu Poznanskiego i Witold Suchodolski — dyrektor generalny
Archiwéw Panstwowych.

Szeroko zakrojony Komitet Organizacyjny miat przede wszystkim znaczenie reprezen-
tacyjne. Zachowaly si¢ rézne odpowiedzi na zaproszenia do jego sktadu. Obok kurtuazyjnych
podziekowan zdarzaly si¢ odpowiedzi odmowne motywowane stanem zdrowia, ale takze
watpliwo$ciami zwigzanymi z zadaniami Komitetu i niewyjasnionymi w zaproszeniu oczeki-
waniami wobec jego cztonkéw?>. Wirdd tych ostatnich wyréznit sie list Wactawa Tokarza
skierowany do Tadeusza Manteuffla:

23 Archiwum PAN w Warszawie - Polskie Towarzystwo Historyczne Zarzad Gtéwny, Korespondencja w sprawach
organizacyjnych 1931-1932, sygn. 143, k. 109.

24 Ibidem. Petny sklad obu wymienianych gremiow w: VIle Congrés International des Sciences Historiques.
Liste...,s. 5-8.

25  Archiwum PAN w Warszawie - Polskie Towarzystwo Historyczne Zarzad Gtéwny, Korespondencja w sprawach
organizacyjnych 1931-1932, sygn. 143, k. 109.
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Szanowny Panie Kolego! Otrzymalem tutaj — prawdopodobnie przez posrednictwo
Warszawy — pismo Zarzadu Gltéwnego PTH powolujace mnie na cztonka Komitetu
Organizacyjnego Miedzynarodowego Kongresu N.H. Dowiedziatem si¢ rownocze$nie,
ze Komitet ten bedzie mie¢ znaczenie li tylko formalne. Wobec tego pozwalam sobie na
rece Panskie wnie$¢ oswiadczenie, ze powolania tego nie przyjmuje, gdyz nie nauczylem
sie jeszcze zyrowac formalnie spraw, w ktorych nie mialem nawet mozliwosci zabrania
glosu. Prosze przyjaé, Panie kolego, wyrazy szczerego szacunku i powazania, Wactaw
Tokarz?®.

Ostatecznie na czele Komitetu Organizacyjnego stanal Franciszek Bujak, sekretarzem
zostal za$ Stefan Inglot. W jego skfad weszlo ponadto 170 innych oséb, w tym tacy luminarze
owczesnej polskiej historiografii jak Michat Bobrzynski, Stanistaw Estreicher, Jézef
Feldman, Wtadystaw Konopczynski, Adam Skatkowski czy Waclaw Sobieski, ale takze
historycy reprezentujacy mniejszoséci narodowe, np. Majer Balaban i Mojzesz Schorr
(zydowska), Miron Korduba (ukrainska), Alfred Lattermann i Paul Zockler (niemiecka),
prominentni przedstawiciele innych nauk humanistycznych, m.in. socjolodzy Stefan Czarnowski
i Ludwik Krzywicki, literaturoznawca Stanistaw Pigon czy filozof Wiadystaw Tatarkiewicz,
ponadto dwoch obcokrajowcow — wegierski historyk, profesor uniwersytetu w Budapeszcie,
Adrian Divéky i stowenski historyk sztuki wykladajacy na Uniwersytecie Jagiellonskim
w Krakowie, Vojeslav Molé. Jedyna kobietg w tym gronie byla lwowska historyczka
Helena Polaczkéwna.

W toku dalszych prac programowych istotne znaczenie mialo spotkanie przedstawicieli
polskiego Komitetu z przedstawicielami CISH. W poczatkach lipca 1932 r. doszto w Hadze do
spotkania Halvdana Kohta, Alfonsa Dopscha i Michela Lhéritiera z Bronistawem Dembinskim,
Marcelim Handelsmanem, Oskarem Haleckim i Tadeuszem Manteufflem. Ostateczny termin
nadsylania referatéw ustalono wtedy na 1 grudnia 1932 r., a nastepne spotkanie, m.in. w tej
sprawie, wyznaczono na polowe grudnia.

W nastepstwie tych ustalen 2 pazdziernika 1932 r. odbylo si¢ w Polsce wspélne posiedzenie
Wydzialu Wykonawczego z przewodniczgcymi wszystkich sekeji. Podano do publicznej
wiadomosci termin 1 grudnia jako obowiazujacy réwniez polskich referentéw, cho¢ pierwotnie
zakladano inng date. Zobowigzano ich do przesylania tekstéw na rece Oskara Haleckiego.
Za kwalifikacje referatéw na Kongres miaty odpowiadaé prezydia poszczegdlnych sekcji.

26 Archiwum PAN w Warszawie — Akta Delegata PTH do stosunkéw migdzynarodowych, sygn. 267, teczka VI
501-600, k. 587.
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W chwili wspomnianego spotkania dysponowano juz okolo 50 referatami zagranicznymi
i 200 polskimi?’.

Jednym z istotnych probleméw, jakie napotkali organizatorzy Kongresu, byla kwestia jezyka
obrad. Dyskutowano o tym m.in. na waznym spotkaniu Wydzialu Wykonawczego Kongresu
2 pazdziernika 1932 r. Marceli Handelsman wystapil tam z propozycja, aby jeden referat
zostal wygloszony po polsku w charakterze swoistej manifestacji patriotycznej. Pomysl ten
tak bardzo spodobat sie czesci czlonkéw Komitetu, ze Franciszek Bujak i Stefan Ehrenkreutz
zaproponowali prowadzenie w jezyku polskim takze dyskusji. Oponowali Oskar Halecki
i Bronistaw Dembinski, zwracajac uwage, iz nalezy w tym przypadku postepowac ostroznie
i koniecznie tego rodzaju rozwigzania uzgadniaé¢ z Zarzadem CISH?®. Obaj, gleboko zaanga-
zowani w prace CISH, zdawali sobie bowiem doskonale sprawe z tego, jak ogromng wage
Komitet przywigzuje do niezadrazniania stosunkéw miedzy panstwami. Dlatego unikano
wszelkich sporéw na tle narodowosciowym i jezykowym. Ostatecznie postanowiono, Ze polski
Komitet Narodowy zwréci sie w tej sprawie do CISH2°.

Na tym samym posiedzeniu poruszono kwesti¢ programu wystawy po$wieconej geografii
historycznej, ktéra miat zorganizowaé w Warszawie osrodek krakowski. Nawigzujac do
ozywionej dyskusji na Kongresie w Oslo, uznano, ze warto przy tej okazji pochwali¢ sie
osiagnieciami w pracach nad atlasem historycznym Polski. Ten rzeczywiscie wyjatkowy
i $wietnie realizowany projekt, z ktérego polska nauka i dydaktyka historii do dzisiaj
korzysta, zastugiwal w pelni na popularyzacje. Ustalono, ze przygotowaniami do wystawy
zajmie si¢ specjalny komitet, na ktérego czele stanie Wtadystaw Semkowicz, a sekretarzem
bedzie Stanistaw Arnold®". Na tym samym posiedzeniu Tadeusz Manteuffel zobowigzal sie
do zebrania wszelkich propozycji tematycznych i ulozenia na 12 grudnia 1932 r. projektu
programu Kongresu®'.

Zachowal sie protokot ze wspomnianego spotkania Wydzialu Wykonawczego Kongresu
z szefami komitetéw organizacyjnych sekeji z 2 pazdziernika 1932 r. Jego przebieg nie byt
bynajmniej spokojny>2. Wladystaw Konopczyniski denerwowal sie, ze zwotano je za pézno i ze
bardzo ograniczono kompetencje przewodniczacych sekcji. Stefan Ehrekreutz wskazywat na
blad organizacyjny polegajacy na tym, ze przewodniczacy sekcji pochodzili z innych osrodkéw

27  Archiwum PAN w Warszawie — Polskie Towarzystwo Historyczne Zarzad Gléwny, VII Kongres Historykow
w Warszawie. Materialy organizacyjne, protokoly i sprawozdania Komitetu Organizacyjnego, tematy referatow,
wycinki prasowe, 1932-1933, sygn. 142, k. 12.

28  Ibidem, k. 19.

29  Ibidem.

30 Ibidem, k. 19-20.

31 Ibidem, k. 21.

32  Ibidem, k. 23-28.
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niz sekretarze. Krytycznie ocenial tez stan przygotowan, méwigc, ze ,,przy omawianiu udzialu
polskiego w Kongresie nalezy si¢ zdecydowac albo na zaimponowanie jakoscia, albo tez ilo$cia
referatéw”, podczas gdy ,lista dotychczasowa nie odpowiada ani jednemu, ani drugiemu”.
Widoczny zamiar zaktywizowania mozliwie szerokiego gremium polskich historykéw zderzyl
sie tu z praktyka. Rzeczywiscie brak wypracowania programu poszczegolnych sekcji takiego
rozwiazania nie utatwial. Bylo wiele watpliwosci co do zakresu dziatan poszczegdlnych
przewodniczacych. Ksigdz rektor Konstanty Michalski> miat na przyktad watpliwosci,
czy zapraszac historykow litewskich, a Wiladystaw Tatarkiewicz - czy zaprasza¢ czlonkow
rosyjskiej emigracji. Wydaje sig, ze pytanie o tych ostatnich bylo zasadne, bo po Kongresie
w Oslo wiadomym bylo, Zze do Warszawy przyjedzie delegacja historykéw sowieckich, nalezato
wiec zwrdci¢ uwage na mozliwe reakcje z tej strony. Niemniej jednak emigracyjni historycy
rosyjscy brali udzial we wszystkich powojennych kongresach, a i dos§wiadczenia Kongresu
w Oslo nie sklanialy do wigkszych obaw.

Zwracano tez uwage na kolizje dat Kongresu warszawskiego i innych waznych miedzyna-
rodowych spotkan. Wladystaw Tatarkiewicz na przyktad zastanawial sig, czy wobec zapowia-
danego na rok 1933 kongresu historykéw sztuki w Sztokholmie nie odwola¢ w ogéle obrad sekeji
XII (historia sztuki). Odpowiadajac na te watpliwoéci w imieniu Wydziatu Wykonawczego,
Marceli Handelsman zwrdcil uwage, ze kwestia ta byla rozpatrywana przez CISH i ostatecznie
podjeto decyzje o zorganizowaniu obrad tejze sekcji. W trakcie posiedzenia cz¢$¢ uczestnikow
podawala w watpliwo$¢ jako$¢ niektérych nadestanych i zglaszanych propozycji tematycznych.
W tej kwestii ostatecznie wypowiedzial si¢ Oskar Halecki, redaktor wydania polskich
wystapien. Postawil on wniosek, aby przewodniczacy poszczegélnych sekeji dokonali podziatu
zgloszonych referatéw na te, ktére maja by¢ wygloszone i ogloszone drukiem, te, ktére beda
jedynie ogloszone drukiem oraz te, ktdre nalezy zdyskwalifikowaé. Organizatorzy mieliby
zrobi¢ to w ciagu miesigca. Po uptywie tego czasu sam Wydziat Wykonawczy mial podja¢
decyzje za szeféw poszczegolnych sekeji. Zebrani przyjeli takie rozwigzanie.

Zwrdcono tez uwage na stan przygotowan poszczegdlnych sekeji. Tak wigc w sekeji IV
($redniowiecze i Bizancjum) sytuacja nie wygladala zbyt dobrze. Referujacy ja Jan Dabrowski
zwrocil uwage na brak chetnych do wygloszenia referatéw. Franciszek Bujak ,,pod presja”
zebranych zdecydowal si¢ zglosi¢ swoje wystapienie pt. Bolestaw Chrobry na tle wspotczesnych.
Poza tym referat zatytulowany Le rang de l'eeuvre du nommé Gall, premier chroniqueur polonais
dans la littérature occidentale des XI* et XII* siécles zaproponowal Karol Maleczynski. Z kolei
w sekeji V (historia nowozytna i najnowsza) Wiadystaw Konopczynski skarzyl si¢ na nadmiar
referatow i w zwigzku z tym zaproponowal przeniesienie wystapienia Marcelego Handelsmana

33 W roku akademickim 1931/1932 rektor Uniwersytetu Jagielloniskiego w Krakowie.
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do sekeji XV (historia Europy Wschodniej). Jest bardzo prawdopodobne, Ze propozycja ta
spowodowana byta znang w srodowisku osobista niechecig Konopczynskiego do Handelsmana,
zwazywszy na eksponowang role tego ostatniego w organizacji calego Kongresu. Poza tym do
kategorii komunikatéw Konopczynski chciat zaliczy¢ teksty przygotowane przez mtodszych
badaczy: Wistawe Knapowska, Juliusza Willaume’a i Ludwika Widerszala. Warto tu doda¢, ze
Knapowska jako nauczycielka gimnazjalna z Poznania brala juz udzial w Kongresie w Oslo.
Jan Rutkowski oméwil sekcje VIII (historia gospodarcza i spoteczna) i sympozja specjalne A,
D, E, F. Podkreslit, ze referaty bardziej szczegdtowe trzeba zaliczy¢ do grupy komunikatéw.
Sytuacje w sekcji X (historia nauki) przedstawil jej przewodniczacy Samuel Dickstein. Sekcja
ta byla na swéj sposéb autonomiczna, a prezentowane na niej referaty miaty zosta¢ ogtoszone
w oddzielnym wydawnictwie. Kazimierz Chodynicki oméwil program sekcji XIIT (metodologia
i teoria historii). W trakcie dyskusji Franciszek Bujak zglosil tu dodatkowe wystapienie ze
$rodowiska lwowskiego. Miat to by¢ referat Lucji Charewiczowej pt. Czy uzasadnione jest
pisanie odrebnej historii kobiety. W sekcji XV widoczne byly wowczas jeszcze liczne niedocia-
gniecia. Brakowalo referatow, ale spodziewano sie propozycji po posiedzeniu sekeji nauczania
historii PTH, ktére miato sie odby¢ nazajutrz, czyli 3 pazdziernika“. Najbardziej chyba
konkretnie wygladata propozycja przewodniczacego tej sekcji Ludwika Kolankowskiego.
Poszczegdélnym referatom historykéw zagranicznych przyporzadkowal on glosy w dyskusji
polskich uczonych. Nie chcial natomiast przyjaé angielskich wystgpien i zaproponowat ich
przeniesienie do sekgji V, kierowanej przez Konopczynskiego. Miedzy obu uczonymi wywiazata
sie dyskusja i ostatecznie postanowiono, ze sprawe powinni oni rozstrzygnaé sami przy
udziale Handelsmana. Zajeto sie tez sekcjami, do ktorych nie zgloszono polskich referatow.
Przyjeto zalozenie, ze na Kongresie warszawskim w zasadzie nie powinno by¢ takiej sytuacji.
Postanowiono wiec, ze w tej sprawie zorganizowane zostanie jeszcze specjalne spotkanie.

Pod koniec roku, 16-17 grudnia 1932 r., odbylo si¢ posiedzenie Wydziatu Wykonawczego
z udzialem prezydenta i sekretarza generalnego CISH. Poswigcone bylo ono gtéwnie organizacji
obrad. Przy tej okazji nalezy odnotowac zapytanie ze strony polskiej o mozliwos¢ traktowania
jezyka polskiego jako jednego z jezykéw Kongresu i odpowiedz Halvdana Kohta, wedlug
ktoérego ,,bedzie zupelnie wlasciwe pozwoli¢ na wyglaszanie referatéw po polsku na tych
posiedzeniach, kiedy to bedzie praktyczne”3>.

Druk polskich referatéw przygotowanych gltéwnie w jezyku francuskim, a czgsciowo
niemieckim, ruszyl w grudniu 1932 r. Jak juz wspomniano, od strony merytorycznej odpowiadat

34  Archiwum PAN w Warszawie - Polskie Towarzystwo Historyczne Zarzad Gléwny, VII Kongres Historykow
w Warszawie. Materialy organizacyjne, protokoly i sprawozdania Komitetu Organizacyjnego, tematy referatow,
wycinki prasowe, 1932-1933, sygn. 142, k. 27.

35  Ibidem, Korespondencja w sprawach organizacyjnych 1931-1933, sygn. 143, k. 72.
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za to Oskar Halecki. Pod wzgledem technicznym operacja byta dos¢ skomplikowana.
Wydawnictwo przeszto redakeje jezykows (odpowiadala za to ,,Pani Wortmanowa z MSZ i Pan

Pi6ro z Instytutu Francuskiego”)?®

. W sumie pierwszy tom materialéw zaplanowano na 30
arkuszy wydawniczych. Na etapie przygotowan rozwazano nawet druk ilustracji - tam, gdzie
byly one niezbedne do przedstawienia materii referatu. Przewidziano rozestanie tegoz tomu do
wszystkich zarejestrowanych uczestnikéw, ktorzy optacili wpisowe. Planowano tez wydanie
drugiego tomu, juz w sierpniu 1933 r. Mial on zawiera¢ pozostate teksty, ale i opracowanie
przedstawiajace dzieje polskiej historiografii. Przyjeto zalozenie uzgodnione z Zarzadem CISH,
ze referaty zagraniczne (pod koniec 1932 r. nadeszlo ich 60) beda publikowane w ,,Bulletin
of the International Committee of Historical Sciences”’. Strona polska wziela tez na siebie
druk streszczen wszystkich komunikatéw kongresowych. Poczatkowo planowano publikacje
o rozmiarach 40 arkuszy wydawniczych, ktéra miata si¢ ukazac tuz przed Kongresem, zakladajac
drakonskie ograniczenie prac redakcyjnych nad tekstami (w szczegolnosci rezygnacje z korekty
jezykowej i autorskiej). Ostatecznie jej druk rozpoczeto 15 marca, konczono zad rzeczywiscie
na kilka dni przed Kongresem?2. Ta publikacja miata by¢ rozdawana uczestnikom wydarzenia.
Odptatnie dystrybuowano jedynie wspomniane wyzej, ogloszone w ,,Biuletynie” referaty
zagraniczne. W Polsce ich sprzedaz wziela na siebie ksiegarnia Gebethnera i Wolffa3°.
Sprawe wydania ksiegi La Pologne au VII* Congreés International des Sciences Historiques
relacjonowal Oskar Halecki na posiedzeniu Wydzialu Wykonawczego, ktére odbylo sie 29
czerwca 1933 r. Prace nad drukiem tomu pierwszego postepowaly prawidlowo, byt on na
ukonczeniu. Rysowaly sie natomiast problemy z tomem drugim, a to z racji nieterminowego
dostarczania tekstow. Termin sierpniowy zdawal si¢ wszakze by¢ niezagrozony, bo w wolnym
czasie na biezagco opracowywano materialy juz nadestane“?. Ostatecznie wydano jednak
niekompletny tom, z zastrzezeniem, ze teksty, ktdre nie zostaty dostarczone w terminie,
zostang wydane po Kongresie i rozeslane zarejestrowanym uczestnikom“'. Wobec bogactwa
nadestanych materialéw postanowiono nie wlacza¢ do tomu szkicu o historii historiografii

36 Ibidem, Materialy organizacyjne, protokoty i sprawozdania Komitetu Organizacyjnego, tematy referatow,
wycinki prasowe, 1932-1933, sygn. 142, k. 14.

37  ,Bulletin of the International Committee of Historical Sciences”, t. 5, 1933, nr 18-20.

38 Archiwum PAN w Warszawie - Polskie Towarzystwo Historyczne Zarzad Gltéwny, VII Kongres Historykow
w Warszawie. Materialy organizacyjne, protokoly i sprawozdania Komitetu Organizacyjnego, tematy referatow,
wycinki prasowe, 1932-1933, sygn. 142, k. 29.

39  Ibidem, k. 14.

40  Ibidem, k. 32.

41 Zob. wstep Oskara Haleckiego do drugiego tomu La Pologne au VII* Congres International des Sciences
Historiques, Varsovie 1933, datowany na 20 sierpnia 1933 r. Wérdéd autoréw, ktorych referaty nie zostaty
wydrukowane, wymienil on Ann¢ Druzbacka, Haling Mrozowska, Helene Radlinska, Stanistawa Arnolda,
Czestawa Chowanca, Jana Dabrowskiego, Stefana Ehrenkreutza, Kazimierza Hartleba, Stanistawa Kota,
Adama Lewaka, Franciszka Jana Pulaskiego, Waclawa Sobieskiego i Juliana Stachiewicza.
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polskiej, lecz wydaé go oddzielnie w formie broszury. Z kolei wstepne zapoznanie si¢ z historig
Polski miat utatwic jej zarys przygotowany w jezyku francuskim przez Oskara Haleckiego,
ktéry zglosit gotowos¢ ofiarowania kilkuset egzemplarzy dla uczestnikéw Kongresu®?.

Jednym z punktéw obrad w tym dniu bylo sprawozdanie z przygotowan do krakowskiej
czgéci Kongresu. Przedstawit je petnigcy podéwczas funkcje rektora Uniwersytetu Jagiellonskiego
Stanistaw Kutrzeba, ktdry stanal na czele miejscowego komitetu organizacyjnego, zastgpujac
Wtadystawa Konopczynskiego. Na sekretarza powotano Jozefa Feldmana. Zwrocono uwage
na problemy lokalowe z przyjeciem gosci w Krakowie. Brakowalo odpowiednich miejsc
w hotelach, a warunki panujace w domach studenckich uniemozliwiaty ich wykorzystanie jako
bazy noclegowej. Kutrzeba zreferowat tez wstepnie zalozenia programowe i przygotowania
do wystaw specjalnych, m.in. wystawy pamiatek z czaséw panowania Stefana Batorego
i wystawy dawnych przyrzadéw fizyczno-astronomicznych przechowywanych w Bibliotece
Jagiellonskiej*>.

Wsrdd tematéw omawianych w okresie poprzedzajacym Kongres nie zabrakto tez kwestii
finansowych. Mialy one jednak charakter biezacych informacji, w ktérych nie sygnalizowano
zadnych probleméw. Zgodnie z informacja sekretarza generalnego Wydziatu Wykonawczego
w dniu 1 maja 1933 r., a wiec na niespelna cztery miesigce przed rozpoczeciem Kongresu,
dysponowano kwotg ponad 24 tys. zt*“. Po niespetna dwoéch miesigcach sytuacja musiata sie
wszakze zmieni¢. Jak podkre$lano bowiem na posiedzeniu Wydzialu Wykonawczego pod
koniec czerwca, perturbacje spowodowal spadek wartosci dolara, ktéry wplynat na realne
obnizenie (w przeliczeniu na zlotéwki) optaty kongresowej, narazajac Komitet na - jak to
okreslono - ,,dotkliwe straty™>.

Wrytaniajacy sie ze zrédet obraz przygotowan do Kongresu pozostawia wrazenie, ze
byly one prowadzone w sposob sprawny i efektywny, przy czym zasadniczg role odgrywal
tandem zlozony z energicznego i majacego szerokie kontakty Marcelego Handelsmana oraz
znakomitego organizatora, jakim byl Tadeusz Manteuffel.

42 Archiwum PAN w Warszawie - Polskie Towarzystwo Historyczne Zarzad Gléwny, VII Kongres Historykow
w Warszawie. Materialy organizacyjne, protokoly i sprawozdania Komitetu Organizacyjnego, tematy referatow,
wycinki prasowe, 1932-1933, sygn. 142, k. 32.

43 Ibidem, k. 33.

44 Archiwum PAN w Warszawie — Materialy Tadeusza Manteuflla, sygn. 33, k. 44.

45  Ibidem - Polskie Towarzystwo Historyczne Zarzad Gtéwny, VII Kongres Historykow w Warszawie.
Materialy organizacyjne. Protokoty i sprawozdanie Komitetu Organizacyjnego, tematy referatow, wycinki
prasowe, 1932-1933, sygn. 142: Protokdt zebrania Wydzialu Wykonawczego Komitetu Organizacyjnego
Migdzynarodowego Kongresu Nauk Historycznych, odbytego w Warszawie w Dziekanacie Wydziatu
Humanistycznego dn. 29 czerwca 1933. k. 31.
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PRZEBIEG

Przedstawienie przebiegu Kongresu pragniemy zacza¢ od jego uczestnikéw. Ich precyzyjna liczbe
trudno ustali¢. W réznych pracach znalez¢ mozna bowiem bardzo rézne dane. Przytaczane
zreszty chyba z dos¢ duzg swoboda. Karl Dietrich Erdmann w cytowanej juz wielokrotnie ksigzce
poswieconej dziejom kongreséw podaje, ze Kongres warszawski zgromadzit 1031 uczestnikow,
Tadeusz Kondracki, ze 1100, z kolei Kazimierz Tymieniecki w swym sprawozdaniu wspomina,
iz przyjeto ponad 1240 kart zgloszern*®. Ostatnia z podanych liczb odnosi sie zapewne do
wszystkich zarejestrowanych oséb. Wedtug oficjalnego zrodta, czyli wymienionego juz wyzej
VlIle Congres International des Sciences Historiques. Liste des membres, w Kongresie miato
uczestniczy¢ 1018 0s6b*’. Jednakze juz na etapie publikacii tej listy wymienionych w niej 46
0s6b okreslono jako ,,nieobecne”, najwiecej z Francji (10) i Wielkiej Brytanii (9). Po ich odjeciu
pozostalo zatem w sumie 972 uczestnikow, z 33 krajow. Z innych zrédet wynika wszakze,
ze spoérdd tych anonsowanych oséb przynajmniej jeszcze kilka do Warszawy nie dotarlo,
m.in. Zydzi z Niemiec, o czym dalej. Z kolei cze$¢ uczestnikéw zglosita sie w ostatniej chwili
i w rzeczonym spisie nie zostala juz ujeta. Jeszcze inni brali udzial w Kongresie, ale w ogdle
sie nie zarejestrowali.

Wsréd wspomnianych 972 uczestnikéw zdecydowanie najwieksza grupe stanowili
delegaci z Polski — 432 (44%). Dla poréwnania w Brukseli Belgowie stanowili 24%, a w Oslo
Norwegowie zaledwie okolo 8% zarejestrowanych uczestnikéw. Na drugim miejscu znalezli sie
uczeni z Francji - 98 (10%), na trzecim z Wloch - 83 (8,5%), a dalej: z Niemiec — 47, Wielkiej
Brytanii - 43, z USA - 40, Czechostowacji — 33, Belgii - 30, Wegier — 24, Rumunii - 21,
Norwegii — 14, Hiszpanii — 13, Holandii - 10, Danii i Szwajcarii - po 9, Lotwy - 8, Austrii,
Finlandii i ZSRR*® - po 7, Jugoslawii - 5, Wolnego Miasta Gdarska i Szwecji - po 4, Egiptu,
Estonii i Indii - po 3, Algierii, Brazylii, Kanady i Malty - po 2 oraz Argentyny, Irlandii,
Meksyku i Watykanu - po 1. Jedynie 54 uczestnikéw (6%) pochodzito spoza Europy, z czego
40 z USA. Pozostalych 14 przybylo z Egiptu i Indii (po 3) Kanady, Brazylii i Algierii (po 2),
Meksyku i Argentyny (po 1), czyli 6 z Ameryki, 5 z Afryki i tylko 3 z Azji. Wskutek odwolania
przyjazdow trzy kraje sposréd wezesniej wymienionych w spisie nie byly ostatecznie w ogéle
reprezentowane (Grecja, Portugalia i Turcja). Jak zauwazyt Kazimierz Marian Morawski:

46 K. Tymieniecki, VII Migdzynarodowy kongres historyczny, ,Roczniki Historyczne” R. 9, 1933, s. 305; K.D. Erdmann,
Toward a Global Community..., s. 150; T. Kondracki, Polskie Towarzystwo Historyczne w latach 1918-1939,
Torun 2006, s. 331.

47  VlIle Congres International des Sciences Historiques. Liste... Nali$cie opublikowanej w tym Zrédle opieramy
dalsze rozwazania dotyczace uczestnikéw (liste te zamieszczamy w aneksie Zrédtowym niniejszej publikacji).

48  Ostatecznie z ZSRR przyjechalo 6 0séb - zob. dalej.
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Manteuffla

»Nie bylo tez oczywiscie nikogo z Litwy”, co stanowilo nawigzanie do niezwykle napietych
w okresie miedzywojennym stosunkéw polsko-litewskich“®.

W trzech wypadkach nie podano przynaleznosci panstwowej delegatow. Dotyczylo to
dwdch zydowskich historykéw mieszkajacych w Niemczech - ojca nowoczesnej historiografii
zydowskiej Szymona Dubnowa i pochodzacego z Litwy Juliusa Brutzkusa (obaj zreszta do
Warszawy ostatecznie nie przyjechali) oraz opata Franciszka Sokolowskiego z Paryza. Nalezy
tu dodad, iz przynaleznos¢ panstwowa nie zawsze szta w parze z narodowoscig. Dotyczylo to
zwlaszcza polskiej delegacji. Marceli Handelsman i Tadeusz Manteuftel starali si¢ bowiem o to,
aby w Kongresie wzieli udzial przedstawiciele grup etnicznych zamieszkujacych Rzeczpospolita.
Przede wszystkim byli to Zydzi - wspomniani juz wyzej badacze starszej generacji, m.in.
Majer Bataban i Mojzesz Schorr, oraz historycy mlodego pokolenia, m.in. Filip Friedman,
Rafal Mahler, Emanuel Ringelblum. Reprezentowani byli réwniez historycy ukrainscy, przede
wszystkim wymieniony wyzej Miron Korduba, a takze Mykota Czubaty, Jézafat Skruten
i Itarion Swiecicki, oraz niemieccy, np. Alfred Lattermann. W polskiej delegacji znalazt sie
tez francuski uczony wykladajacy na Uniwersytecie Jagiellonskim, opat benedyktynéw, Pierre
David. Réwniez w delegacji czechostowackiej znalezli si¢ przedstawiciele mieszkajacych

49 K.M. Morawski, Klio w goscinie u syreny, ,My$l Narodowa” R. 13, 1933, nr 38, s. 559. Niemiecki historyk
z Pragi, Josef Pfizner, uznat to za fakt wymowny politycznie (J. Pfitzner, Gedanken tiber den 7. Internationalen
Historikerkongref§ in Warschau, ,Deutsche Hefte fiir Volks- und Kulturbodenforschung” R. 3, 1933, z. 6,
s.279). Zauwazono takze brak Chinczykow i Japonczykéw — zob. np. W. Jablonowski, W przededniu kongresu
historycznego, ,Gazeta Warszawska” 1933, nr 253AB, s. 4.
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w tym kraju mniejszo$ci, m.in. Dmytro Doroszenko z Uniwersytetu Ukrainskiego w Pradze,
wspomniany Josef Pfitzner z tamtejszego Niemieckiego Uniwersytetu, zydowski socjolog
i demograf Jacob Lestschinsky, a takze przedstawiciele rosyjskiej emigracji, np. Nikotaj
Lwowicz Okunew czy Piotr Nikotajewicz Sawickij.

Na uwage zastuguje spory udzial historykéw z Wioch. Jak zauwaza Andrea Mariani,
nie liczac Kongresu w Rzymie w 1903 r., byla to najliczniejsza delegacja wloska w dziejach
kongreséw nauk historycznych. Autor ten podkreéla, iz przyczyn tego nalezy szuka¢ nie tylko
w dlugoletniej tradycji zwiazkow taczacych Polske z Italia, ale takze w dwczesnej polityce
faszystéw wobec krajow Europy Srodkowo-Wschodniej. Benito Mussolini traktowal bowiem
ten region jako idealny obszar do szerzenia wplywéw wloskich®.

Warto si¢ przyjrzec, kim byli i z jakich osrodkéw rekrutowali sie uczestnicy warszawskiego
Kongresu. Co oczywiste, zaréwno wérdd Polakéw, jak i gosci zagranicznych zdecydowanie
dominowali akademicy, gléwnie profesorowie. Znalazla si¢ wéréd nich cata plejada tuzéw
6wczesnej historiografii $wiatowej. Wystarczy, ze wymienimy tu: Henriego Berra, Alfreda
Coville’a i Michela Lhéritiera z Francji, Karla Brandiego, Wilhelma Mommsena i Gerharda
Rittera z Niemiec, Johna Harolda Claphama i Harolda Williama Temperleya z Wielkiej Brytanii,
Pietro Fedelego i Piera Silverio Leichta z Wtoch, Halvdana Kohta z Norwegii, Nicolae Iorge
z Rumunii, Waldo G. Lelanda z USA, Jaroslava Bidlo z Czechostowacji, Aage Friisa z Danii,
Antonio Balestrosa y Berette z Hiszpanii, Alekseja Jeladicia z Jugostawii, Hansa Nabholza
ze Szwajcarii, Sdndora Domanovszkyego z Wegier czy Wiaczestawa Pietrowicza Wolgina
z ZSRR. Sposréd polskich historykéw, poza przytoczonymi juz nazwiskami, mozna dodaé:
Kazimierza Chodynickiego, Jozefa Kostrzewskiego, Stanistawa Kutrzebe, Jana Rutkowskiego,
Wtadystawa Semkowicza, Adama Szelagowskiego czy Zofi¢ Daszynska-Goliniska. Ale byli
tez ,wielcy nieobecni”, np. Marc Bloch, ktéry po Kongresie w Oslo dystansowat si¢ od CISH,
Alfons Dopsch czy Henri Pirenne. Po polskiej stronie szczegdlnie widoczna byla nieobecno$¢
Szymona Askenazego. Komentator zydowskiego dziennika ”01°°71,, (,Hajnt”) napisal, iz
w kuluarach méwilo sie, iz byt to skutek intrygi ,,pewnych kregéw”>'. Kazimierz Marian
Morawski szedt krok dalej w identyfikowaniu owych ,,kregdw”, piszac: ,,Z Polski nie zjawil si¢
Askenazy, Achilles gniewny na Atryde - Handelsmana”®2. W obradach nie brat tez udziatu
wspomniany wyzej Wacltaw Tokarz.

50 Powolujemy si¢ tu na nieopublikowane opracowanie Andrei Marianiego (Delegacja wtoska na kongresie
warszawskim. Miedzy naukg a politykg, Poznan 2017).

51 NN PN OV RINPIVP INDOGT JVININYNIIVDIN 13D JI097Y ¥2°279°0, “0171,, 1933, nr 194B, 5. 7.

52  K.M. Morawski, Klio w goscinie..., s. 559. Pamietac trzeba wszakze, ze od poczatkéw XX w. Askenazy nie
darzyt sympatiag réwniez Bronistawa Dembinskiego (zob. m.in. Z. Zielinska, Polemika Szymona Askenazego
i Bronistawa Dembirskiego (1903-1904), ,,Kwartalnik Historyczny” R. 124, 2017, nr 1, s. 5-42).
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Warto zwrdci¢ uwage na obecnos$¢ na Kongresie dwczesnego naukowego narybku, z ktdrego
po II wojnie $wiatowej wyrosli luminarze polskiej historiografii, jak np. Stanistaw Borowski,
Wtadystaw Czaplinski, Natalia Ggsiorowska, Karol Gérski, Stanistaw Herbst, Stefan Kieniewicz,
Karol Koranyi, Henryk Lowmianski, Wanda Moszczenska, Janusz Pajewski, Kazimierz
Piwarski, Marian Serejski, Henryk Wereszycki, Juliusz Willaume czy Mieczystaw Zywczyriski.

Wiérdd gosci zagranicznych druga po akademikach grupe stanowili archiwisci, a nastepnie,
w mniejszej juz liczbie, bibliotekarze i muzealnicy. Widocznymi §rodowiskami byli tez duchowni
(cze$¢ miata status akademicki), nauczyciele szkot $rednich i wojskowi (niektorzy w stanie
spoczynku), np. francuski general Paul-Jean-Louis Azan z Tunisu czy wloski putkownik
Mario Roatta. Niewielkg grupe stanowili natomiast studenci i doktoranci - w liczbie zaledwie
kilku (Belgia, Dania). Osobna kategoria byli dyplomaci, np. Roberto Levillier, argentynski
minister pelnomocny w Warszawie czy José Francisco de Barros Pimentel, brazylijski
minister pelnomocny.

Jesli chodzi o pochodzenie geograficzne, to wigkszo$¢ uczestnikow mieszkata w stolicach
swoich panstw. Tak wigc we francuskiej delegacji dominowali paryzanie (jedynie po kilku
uczestnikow przyjechato z Grenoble i Lille), a we wloskiej rzymianie (w dalszej kolejnosci
pochodzili z Turynu i Neapolu). Brytyjczycy przybyli przede wszystkim z Londynu (w dalszej
kolejno$ci z Cambridge i Oxfordu). Czlonkowie delegacji czechostowackiej pochodzili gléwnie
z Pragi, reprezentujgc nie tylko Uniwersytet Karola, ale takze tamtejszy Uniwersytet Niemiecki
i Ukrainski. Niemcy przyjechali przede wszystkim z Berlina (po 3-4 delegatéw z Monachium,
Wroctawia i Getyngi), Rumuni z Bukaresztu, Wegrzy z Budapesztu, Hiszpanie z Madrytu,
Durnczycy z Kopenhagi, Belgowie z Brukseli, Norwegowie z Oslo. Jedynie Amerykanie
wywodzili sie z bardzo réznych osrodkéw akademickich.

Polscy uczestnicy w zasadzie pochodzili z terenu calej IT Rzeczypospolitej, cho¢ w przeszio
80% z pigciu jedynie osrodkow. Zdecydowang wigkszos¢ stanowili mieszkancy Warszawy -
227 (52%), wsrdd ktdrych - jak i w wypadku innych osrodkéw akademickich — dominowata
profesura. Ale obecni byli tez archiwisci (z naczelnym dyrektorem Archiwéw Panstwowych
Witoldem Suchodolskim na czele), muzealnicy, bibliotekarze (m.in. dyrektor Biblioteki
Narodowej Stefan Demby), nauczyciele historii, prawnicy, duchowni réznych wyznan, np.
jezuita Stanistaw Bednarski z Krakowa, pastor Edmund Bursche, dziekan Wydziatu Teologii
Ewangelickiej Uniwersytetu Warszawskiego, czy wymieniany juz bazylianin Jézafat Skruten
z Z6tkwi®3, studenci, politycy, wojskowi (z marszatkiem Jézefem Pilsudskim na czele).
W gronie tym znalazl si¢ wszakze tez przemyslowiec i mecenas, te$¢ Marcelego Handelsmana,
Jozef Kernbaum.

53  M.K. Morawski, Klio w goscinie..., s. 557.
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Na drugim miejscu znalezli si¢ krakowianie - 60 (14%), réwniez gléwnie akademicy,
z profesurg na czele, ale tez mlodzi docenci i doktorzy, archiwisci (np. dyrektor Archiwum
Miejskiego, Adam Chmiel), studenci z Kota Historykéw, minister petnomocny Zygmunt Lasocki
czy gen. Marian Kukiel. Po 24 osoby (czyli po 6%) przyjechaty z Lwowa i Lodzi. W pierwszym
wypadku dominowala profesura, ale i tu widoczni byli réwniez archiwiéci i muzealnicy, np.
Eugeniusz Barwinski, dyrektor Archiwum Panstwowego, czy przedstawiciele mniejszosci
ukrainskiej - Itarion Swiecicki, dyrektor Ukraifiskiego Muzeum Narodowego, i Jarostaw
Pasternak, dyrektor muzeum Naukowego Towarzystwa im. Szewczenki. Do$¢ szeroka wsréd
zarejestrowanych reprezentacja Lodzi (najliczniejsza spos$réd osrodkéw nieakademickich) jest
pewnym zaskoczeniem, poniewaz na poprzednich kongresach nie byla ona w ogéle obecna.
Reprezentacje te tworzyli gléwnie nauczyciele, takze zydowskiego pochodzenia (np. Filip
Friedman i Tadeusz Landau). Obecny byt jednak tez dyrektor Archiwum Miejskiego Jozef
Raciborski. Z Poznania przyjechalo 18 0séb (4%). I w tym wypadku dominowala profesura,
ale w spisie znalazt sie tez m.in. Kazimierz Kaczmarczyk, dyrektor Archiwum Panstwowego,
i Andrzej Wojtkowski, dyrektor Biblioteki Raczynskich.

Z pozostalych miejscowosci II Rzeczypospolitej przybyty juz pojedyncze osoby. Zaskakuje
zwlaszcza bardzo niska frekwencja przedstawicieli pozostalych dwoch polskich osrodkéw
akademickich. Z Wilna przyjechalo bowiem do Warszawy tylko 9 oséb, a z Lublina ledwie 4.
Reszta uczestnikéw pochodzita gléwnie z Polski centralnej - 18, a ponadto z Kreséw Wschodnich
i Wielkopolski - po 8, z bylej Galicji - 7, z Pomorza - 5 i ze Slaska - 4. Byli to duchowni,
nauczyciele, archiwisci, w tym sporo Zydéw. Przyjechali tez Polacy z innych osrodkéw
europejskich, np. z Paryza historyk literatury, docent Uniwersytetu Warszawskiego, Zygmunt
Lubicz-Zaleski z zong.

W spisie uczestnikéw znalazto sie 306 kobiet®“. Pie¢ z nich okreslono jednak jako
»nieobecne” (3 z Wielkiej Brytanii i po jednej z Grecji i USA). Ostatecznie w Kongresie
brato zatem udzial oficjalnie 301 kobiet, co stanowito az 31% wszystkich uczestnikéw. Na
wezesniejszych kongresach udzial kobiet byt duzo mniejszy. Zdecydowanie dominowaty w tej
grupie Polki - 163 (54%). Wsrod kobiet ich dominacja byla zatem wigksza anizeli Polakéw
w populacji meskiej (40%). Ponadto uczestniczki pochodzily z nastepujacych krajéw: Francji
- 29, Wioch - 21, Wielkiej Brytanii — 20, USA - 16, Belgii - 8, Czechostowacji, Niemiec
i Rumunii - po 6, Hiszpanii, Holandii, Norwegii i Wegier - po 4, Finlandii - 3 oraz Algierii,
Danii, Indii, Lotwy, Szwajcarii, Szwecji i ZSRR - po 1. Powstaje wszelako pytanie, ile z nich
wystepowalo wyltacznie w charakterze osob towarzyszacych. Nalezy przypuszczaé — zwazywszy
na zbiezno$¢ nazwisk i miejsca zamieszkania - ze przynajmniej 137 kobiet, tj. 45%, przyjechato

54  Vlle Congrés International des Sciences Historiques. Liste...
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w tej wlagnie roli (najprawdopodobniej zZony, siostry lub cérki uczestnikéw Kongresu®®).

Najwiecej pochodzito z Polski (42), Francji (22), Wloch (15), USA (11) i Wielkiej Brytanii (10).

A kim byly kobiety przybyle na Kongres w celach stricte naukowych? Po odjeciu
wymienionych wyzej 0sob towarzyszacych zostalo ich 164°°. W odniesieniu do 125 (76%)
podano zawéd, czasem tylko stopien/tytut naukowy lub (i) miejsce zatrudnienia. W prawie
80% odnosilo sie to do Polek. Dominowaty wérdd nich panie zwigzane z nauka, np. Helena
Willman-Grabowska, profesorka z Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie, czy profesorki
Wolnej Wszechnicy Polskiej w Warszawie — Helena Radlinska, Zofia Daszyniska-Golinska
i Natalia Gasiorowska. Az 42 legitymowaty si¢ doktoratem, cho¢ najczesciej bez podanej
afiliacji, m.in. Lucja Charewiczowa z Lwowa®’, Wistawa Knapowska z Poznania, Gryzelda
Missalowa z Lodzi czy Wanda Moszczenska z Warszawy, a 14 dalszych magisterium. Przeszlo
dwudziestoosobowa grupe tworzyly nauczycielki szk6! réznego szczebla, w tym dyrektorki
liceéw (Irena Posselt z Warszawy i Zofia Ligowska z Garwolina) oraz dyrektorka zenskiego
seminarium nauczycielskiego w Plocku, Julia Kisielewska, trzy inspektorki szkolne, pie¢
profesorek licealnych oraz nauczycielka Gimnazjum Kupieckiego Zefiskiego w Krakowie, R6za
Landwirth. W gronie tym znalazly si¢ tez archiwistki (np. Helena Polaczkéwna z Archiwum
Bernardynskiego we Lwowie i Janina Studnicka z Archiwum Panstwowego w Grodnie),
zakonnice (m.in. przelozona generalna urszulanek Cecylia Lubienska z Krakowa), poetka
Anna Slonczynska, dziennikarka Wanda Romocka-Glinska, Zofia Kozuchowska z Biura
Kolei Dojazdowej w Lodzi oraz dwie studentKki.

Z pozostatych krajow pochodzily pojedyncze czynne uczestniczki. Z Francji przyjechaty
trzy kobiety zwigzane z instytucjami naukowymi, w tym Christine Thouzellier - profesorka
Instytutu Francuskiego w Londynie, z USA Esther Caukin Brunauer z Institute of Education,
ktora reprezentowata American Association of University Women w Waszyngtonie, oraz
Gertrude Grether - Academia Americana w Rzymie, z Wielkiej Brytanii przybyta Helen
Maud Cam z Girton College w Cambridge, Annie Izabella Cameron z Glasgow University
i Lillian Margery Penson - profesorka historii nowozytnej reprezentujaca English Historical
Association, z Wioch Maria i Marina Bersano-Begey - reprezentujace odpowiednio turynskie
Muzeum Risorgimento i turynska Biblioteke Narodows, z ZSRR Anna Michajlowna Pankratowa

z Akademii Nauk, z Czechostowacji deputowana do parlamentu Anna Vetterova-Bec¢varova

55  Przyktadowo Wtadystaw Konopczynski przyjechat na Kongres w towarzystwie zony Jadwigi i corki Haliny. Zob.
P. Bilinski, Wtadystaw Konopczyriski 1880-1952. Czlowiek i dzieto, Krakéw 2017, s. 348.

56  Trzeba wszakze wzig¢ pod uwage, ze rowniez niektére z owych zon i cérek uczestnikéw byty z wyksztalcenia
historyczkami, np. Halina Bachulska, pdzniejsza autorka bibliografii historii Polski XIX w., zona bibliotekarza
iarchiwisty Aleksego Bachulskiego, czy zona Oskara Haleckiego, Helena.

57  Szerzej na temat udzialu Charewiczowej w Kongresie J. Suchmiel, Lucja Charewiczowa (1897-1943). Zycie
i dzieto, Czestochowa 2001, s. 78n.
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i Alzbeta Gollnerova, profesorka liceum w Bratystawie, z Indii Hedwige Nunes z Indian
Historical Research Institute w St-Xavier’s College Bombay, z Lotwy Herta von Ramm-Helmsing
reprezentujaca Gesellschaft fiir Geschichte und Altertum w Rydze, a z Rumunii Marie E.
Holban, profesorka w Ecole des Architecture w Bukareszcie®®.

Warto podkresli¢, iz w Kongresie brali tez udziat uczestnicy zbiorowi. Byly to nastepujace
instytucje: Muzeum Os$wiaty i Wychowania Ministerstwa Wyznan Religijnych i O§wiecenia
Publicznego, lwowskie Ossolineum, Regia Deputazione di Storia Patria per le Venezie,
Uniwersytet w Madrycie oraz majace swa siedzibe w Paryzu Société d"Histoire Moderne
i Société des Historiens du Théatre.

Jak opisal to skrupulatnie w swym sprawozdaniu czeski historyk Karel Stloukal, kazdy
z uczestnikow Kongresu otrzymat z6tta koperte, w ktorej znalazl program, liste uczestnikéw,
spis przyje¢, wystaw i wycieczek (nazwal jg ,,niebieska ksiazeczka”), imienne zaproszenia oraz
kilka fadnie wydanych publikacji, w tym przewodnik po Warszawie w jezyku francuskim,
jak réwniez znaczek Kongresu w formie przypinki, zaprojektowany przez brata Tadeusza
Manteuflla, Edwarda Manteuftla-Szoegego (ilustracja 19), ktory notabene byl takze autorem
logo Kongresu®®.

Otwarcie Kongresu poprzedzilo kilka waznych wydarzen. Juz w sobote 19 sierpnia odbyto
si¢ pierwsze posiedzenie Zarzadu CISH. Dzien pdzniej natomiast w Sali Wielkiej Patacu
Staszica zebralo si¢ Zgromadzenie Ogélne Komitetu, w ktdrym wzieli udzial przedstawiciele
29 krajow cztonkowskich: Algierii, Niemiec, Austrii, Belgii, Brazylii, Kanady, Danii, Wolnego
Miasta Gdanska, Egiptu, Hiszpanii, Estonii, USA, Finlandii, Francji, Wielkiej Brytanii, Wegier,
Indii, Wloch, Lotwy, Malty, Norwegii, Holandii, Polski, Rumunii, ZSRR, Szwecji, Szwajcarii,
Czechostowagji i Jugostawii®”. Warto doda¢, ze w dniach 19-20 sierpnia w Warszawie odbyla
sie rowniez — wspominana wczesniej — II Konferencja Federacji Towarzystw Historycznych
Europy Wschodniej, podczas ktérej na jej przewodniczacego wybrano Jaroslava Bidlo z Pragi®'.

58  Kwestie udzialu kobiet w Kongresie podejmujg tez w swym eseju Iwona Dadej i Maria Solarska w dalszej
czeéci niniejszej publikacji - Red.

59 K. Stloukal, VI mezindrodni kongres véd historickych ve Varsavé, ,Cesky Casopis Historicky” R. 39, 1933,
z. 3-4, s. 538. Zob. rowniez Edward Manteuffel. Grafika, rysunki, grafika uzytkowa, dekoracje Scienne, red.
W. Manteuffel, A. Rudzinski, Warszawa 1960, s. 24. W tym miejscu dzigkujemy dr Agnieszce Chmielewskiej
oraz pp. Jerzemu Pawlikowskiemu i Wiestawowi Czajce za wskazdwki dotyczace Edwarda Manteuffla-Szoegego.

60 Zob. Archiwum PAN w Warszawie Oddzial w Poznaniu - Materialy Bronistawa Dembinskiego,
VII Migdzynarodowy Zjazd Historykéw — Warszawa: Instrukcje, zarzadzenia, informatory 1933, sygn. 62:
Septieme Assemblée du Comité International des Sciences Historiques Varsovie, du 20 au 25 Aotit 1933 -
Compte-rendu succinct, k. 7.

61  Zob. m.in. D. Doro$enko, Die osteuropdische Geschichte auf dem VII. Internationalen Historikerkongref8 in
Warschau, ,Zeitschrift fiir Osteuropaische Geschichte” t. 8, 1934, s. 77; T. Kondracki, Swigto Klio nad Wistg
(za kulisami VII Miedzynarodowego Kongresu Historykow w Warszawie 1939), ,Kronika Warszawy” 1989,
nr2,s. 67.
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Ceremoni¢ otwarcia Kongresu
w poniedzialek 21 sierpnia poprzedzita
msza $wieta w archikatedrze
warszawskiej celebrowana przez
arcybiskupa warszawskiego kardynata
Aleksandra Kakowskiego. W komplecie
miala sie na niej stawi¢ delegacja wloska,
podczas gdy Francuzi - zbyt pézno
pono¢ poinformowani - byli nieliczni®2.

Ceremonia otwarcia, ktéra byta
jednoczesnie pierwszg sesja plenarng,
odbyta si¢ o 11.30 w Wielkiej Auli
Politechniki Warszawskiej przy ul.
Polnej 3. Udzial w niej miato wzigé
ponad tysigc oséb, w tym najwyzsi
dostojnicy panstwowi, na czele
z Prezydentem Rzeczypospolitej
Ignacym Moscickim, pod ktérego

llustracja 19. Znaczek dla uczestnikow
Kongresu zaprojektowany przez Edwarda
Manteuffla-Szoegego

wysokim patronatem Kongres si¢ odbywal, oraz premierem, a jednocze$nie ministrem

wyznan religijnych i o§wiecenia publicznego, Januszem Jedrzejewiczem i ministrem spraw

zagranicznych Jozefem Beckiem. Uczestniczyli tez przedstawiciele Ko$ciota katolickiego

(kardynal Aleksander Kakowski, nuncjusz papieski Francesco Marmaggi i delegowany przez

papieza biskup Michat Godlewski), prezydent Warszawy Zygmunt Stominski, przedstawiciele

wyzszych uczelni i towarzystw naukowych oraz polscy i zagraniczni dziennikarze®. Range

Kongresu podkresla fakt, iz cala ceremonia otwarcia transmitowana byta przez Polskie Radio®*.

W pierwszej cze$ci mowe na otwarcie Kongresu w pieciu jezykach (po francusku, niemiecku,

wlosku, angielsku i polsku) wyglosil przewodniczacy Wydzialu Wykonawczego, Bronistaw

Dembinski®®. Nastepnie — poprzez aklamacje — dokonano wyboru Prezydium Kongresu.

62  Pisze o tym w sprawozdaniu Gustave Constant, Le VIle Congrés International d’Histoire en Pologne (21-30
aoit 1933), ,,Bulletin de I'Institut Catholique de Paris” seria 2, 1933, R. 24, s. 282.

63  Zob. m.in. Uroczystos¢ inauguracji kongresu nauk historycznych, ,Gazeta Polska” 1933, nr 231; Otwarcie
kongresu historykéw, ,Gazeta Warszawska” 1933, nr 2554, s. 1.

64  Stolica Odrodzonej Polski gosci w swoich prastarych murach badaczy dziejéw, ,Nowy Kurjer” 1933, nr 192,
s. 3; ,5 Rano” 1933, nr 234, s. 3 (tu program radiowy).

65 Sprawozdanie z ceremonii Procés-Verbal du Septiéme Congreés International des Sciences historiques (Varsovie,
1933), cz. 1, ,,Bulletin of the International Committee of Historical Sciences” t. 8, 1936, cz. 3, s. 363-372. Zob.
tez VIle Congrés International des Sciences Historiques. Programme des Travaux du Congrés, Varsovie du 21
au 28 aott 1933, s. 10; Otwarcie kongresu historykow, ,Gazeta Warszawska” 1933, nr 2554, s. 1; K. Brandi,
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Ilustracja 20. Ceremonia otwarcia Kongresu w auli Politechniki Warszawskiej - widok
audytorium, na przedzie w srodku siedzi Prezydent Rzeczypospolitej Ignacy Moscicki

Prezydentem honorowym zostal marszalek Jézef Pilsudski, prezydentem czynnym Dembinski,
a wiceprezydentami Jaroslav Bidlo z Czechostowacji, Karl Brandi z Niemiec, Aage Friis z Danii,
Sandor Domanovszky z Wegier, Alfred Coville z Francji, Isaac Joslin Cox z USA, Halvdan
Koht z Norwegii, Hans Nabholz ze Szwajcarii, Nicolae Iorga z Rumunii, Wiaczestaw Wolgin
z ZSRR, Antonio Ballesteros y Beretta z Hiszpanii, Harold William Temperley z Anglii,
Georges Smets z Belgii i Pietro Fedele z Wloch. Sekretarzami obrano za$ Manteuffla, Lhéritiera
z Francjii Vigandera z Norwegii. W dalszej czesci ceremonii swdj adres przedstawil premier
Jedrzejewicz, a po nim przedstawiciel delegacji zagranicznych, wystannik papieza Piusa XI,
biskup Godlewski. Na koniec prezydent CISH, Norweg Halvdan Koht, zaprezentowal raport
podsumowujacy konczaca si¢ kadencje Zarzadu.

Der siebente Internationale Historikerkongress zu Warschau und Krakau, 21.-29. August 1933, ,Historische
Zeitschrift” t. 149, 1934, z. 1, s. 216; T. Kondracki, Swigto Klio..., s. 67.
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W drugiej czesci obrad referaty wyglosili Charles Diehl z Paryza (Les problémes actuels de
Phistoire byzantine), Nicolae Iorga z Bukaresztu (Origine et développement de 'idée nationale
surtout dans le Sud-Est européen) i Stanistaw Kutrzeba z Krakowa (Les principes de l'autorité et
de la liberté dans Ihistoire des Etats de 'Europe depuis I’époque du Moyen-Age jusqu’a I’époque
contemporaine). W bardzo pozytywnych relacjach z ceremonii otwarcia do$¢ powszechnie
pojawiala si¢ i ,,}yzka dziegciu”, a mianowicie uwaga o awarii glo$nikéw i fatalnej akustyce
w auli Politechniki®®.

Na zasadniczg cz¢$¢ Kongresu zlozylo si¢ 15 sekeji problemowych i 12 sesji specjalnych.
Wszystkie posiedzenia odbywaly si¢ w gmachu gtéwnym Politechniki Warszawskiej. W auli
na parterze odbywaly sie sesje plenarne. Na antresoli (pdtpigtrze) obradowano w salach 2-8.
Znajdowal si¢ tam réwniez gabinet prezydenta Kongresu. Na pierwszym pietrze obradowano
w salach 9-15. Miescila sie tam ponadto sala wystawowa i korespondencyjna, sekretariat Kongresu,
biuro informacji i agencja podrézy Wagons-Lits/Cook. Na drugim pietrze obrady toczyly si¢
w salach 16-20. W salach 3 i 6 na antresoli znajdowala sie aparatura do projekcji®’. W gmachu
Politechniki dzialato tez biuro pocztowe i prasowe, ktérym kierowat Ryszard Przelaskowski®®.

Obrady (z wyjatkiem pierwszego dnia) toczyty sie przed potudniem - od 9.30 do 13.30 -
i po potudniu - od 15.30 do 19.00. Osiem sesji odbylo si¢ jeszcze w poniedzialek 21 sierpnia
po poludniu, po ceremonii otwarcia. W kolejnych dniach ich liczba byla juz wigksza.
We wtorek 22 sierpnia odbyto sie 18 posiedzen, w $rode 23 sierpnia réwniez 18, w czwartek
24 sierpnia — 15, w pigtek 25 sierpnia - 17, najwiecej za§ w sobote 26 sierpnia — 20. Niektdre
byty calodniowe, inne trwaly tylko pét dnia. W sumie podczas Kongresu odbylo si¢ 96 paneli
(w programie anonsowane byty 102)5°.

Zgodnie z harmonogramem obradowaly nastepujace sekcje tematyczne: I. Nauki
pomocnicze, archiwa, organizacja badan historycznych; II. Prehistoria i archeologia; ITI. Historia
starozytna; IV. Sredniowiecze i Bizancjum; V. Historia nowozytna; VI. Dzieje religii i Ko$ciola;
VII. Historia panstwa i prawa; VIII. Historia gospodarcza i spofeczna; IX. Historia idei i filozofii;
X. Historia nauki (nauki $ciste i medycyna); XI. Historia literatury; XII. Historia sztuki;
XIII. Metodologia i teoria historii; XIV. Dydaktyka historii; XV. Historia Europy Wschodniej.

66  Zob. m.in. Otwarcie kongresu historykow, ,Gazeta Warszawska” 1933, nr 255B, s. 1; S. Bednarski,
VII Migdzynarodowy Kongres Nauk Historycznych Warszawa-Krakow 21-29 sierpnia 1933, ,,Przeglad
Powszechny” R. 50, 1933, t. 200, s. 142.

67  Vlle Congrés International des Sciences Historiques. Programme..., s. 3-6.

68  Obrady kongresu historykéw, ,,Kurjer Warszawski” 1933, nr 232 — wyd. poranne, s. 5.

69 Sprawozdania z obrad wszystkich sekgji i sesji [w:] Procés-Verbal..., cz. 1-2, ,,Bulletin of the International
Committee of Historical Sciences” t. 8, 1936, cz. 3, s. 373-476; cz. 4, s. 491-580. Zob. tez VIle Congreés
International des Sciences Historiques. Programme..., s. 8-57. Kopig¢ programu zamieszczamy w aneksie
zrédlowym na koncu ksigzki.
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BULLETIN OF THE INTERNATIONAL COMMITTEE
OF HISTORICAL SCIENCES
Vol. VIII, pL. IV Ne 33, December 1936

Procés-Verbal
du Septitme Congres International
des Sciences historiques

(Varsovie, 1933)

Soconde partie

PARIS
LES PRESSES UNIVERSITAIRES DE FRANCE

1936
n

Illustracja 21. Strona tytutowa Procés-Verbal
du Septiéme Congreés International des Sciences
historiques

Jedynie w czterech przypadkach -
w stosunku do zalozen - zmienili
sie polscy przewodniczacy. I tak
w sekeji VI Wladystawa Abrahama
zastgpit Stefan Czarnowski, w sekeji
VII Przemystawa Dabkowskiego -
Stanistaw Kutrzeba, w sekcji XII
Wtadystawa Podlache - Wladystaw
Tatarkiewicz i w sekcji XIV Stanistawa
Kota - Helena Radlinska.

W sumie w tej kategorii zorgani-
zowano 73 panele. Najintensywniej
pracowano w sekcji V poswieconej
dziejom nowozytnym, ktdra
obradowata niemal przez caly
Kongres. Odbyla bowiem az
dziewieé posiedzen. Nieco rzadziej,
bo w siedmiu blokach, obradowali
uczestnicy sekcji VI, podejmujacej
dzieje religii i Ko$ciota, oraz sekcji VII
(Historia panstwa i prawa). Po szes$¢
paneli zorganizowali staroZytnicy
(sekcja IIT) oraz historycy dziejow
gospodarczych i spolecznych (sekcja
VII)’C.

Sesji specjalnych, ktore oznaczono
literami od A do N, jak juz

wspomniano, odbyto si¢ 12. Nie doszed! do skutku panel B, ktory mial by¢ poswiecony

nacjonalizmowi i narodowosci. Struktura sesji specjalnych ostatecznie przedstawiala si¢

w sposdb nastepujacy (wraz z osoba przewodniczacego i liczba posiedzen): A. Geografia

historyczna (Wtadystaw Semkowicz - 2 posiedzenia); C. Historia absolutyzmu o$§wieconego

(Wladystaw Konopczynski - 2 posiedzenia); D. Historia wielkich podrézy i wielkich odkry¢

(Eugeéne Déprez - 2 posiedzenia); E. Historia kolonialna (Stefan Czarnowski - 3 posiedzenia);

F. Demografia historyczna poréwnawcza (Zofia Daszynska-Golinska — 5 posiedzen);

70

Procés-Verbal..., cz. 1,s.373-476; cz. 2, s. 491-538.
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G. Historia bankéw i weksli (Michel Lhéritier — 1 posiedzenie); H. Historia ruchéw spolecznych
(Jan Rutkowski - 1 posiedzenie); I. Historia wojskowosci (Marian Kukiel - 1 posiedzenie);
K. Feudalizm (Marceli Handelsman - 1 posiedzenie); L. Humanizm (Tadeusz Zieliniski —
1 posiedzenie); M. Historia Zydéw (Majer Bataban - 2 posiedzenia); N. Historia Orientu
(Mojzesz Schorr - 1 posiedzenie). W sumie w ramach sesji specjalnych odbyly si¢ 23 panele’".

Kazda sekcja i sesja miata swoje powolane ad hoc prezydium. Biuro Kongresu zalecalo, aby
podczas obrad najpierw zaprezentowa¢ wszystkie referaty i komunikaty, a dyskusje przepro-
wadza¢ na koncu sesji. Z powodu duzej liczby wystapien referaty miaty by¢ przedstawiane
jedynie w postaci krétkich streszczen zagajajacych dyskusje. Komunikaty za$§ miaty nie
przekracza¢ pét godziny. Glosy w dyskusji nie powinny byly by¢ natomiast dtuzsze niz pigé
minut, a calkowita dyskusja nad komunikatem nie powinna byla trwa¢ dluzej niz p6t godziny.
Jedynie w razie szczegdlnie interesujacego wystapienia dyskusje mozna byto przedtuzy¢’?.
Podczas obrad nie wszyscy przestrzegali tych zasad. Czes¢ przewodniczacych paneli byta na tyle
pobtazliwa, ze prezentacja niektorych referatéw trwata nawet péttorej godziny, a wypowiedzi
dyskutantéw i pot godziny. Zdarzalo si¢ tez przesuwanie referatéw czy ich pospieszne czytanie.
W konsekwencji niektdre sesje nie zaczynaly sie punktualnie. Popoludniowe byty zwykle
opo6znione o po6l godziny. Porzadek posiedzen i obrad od poczatku bywat zaktécany, co
uniemozliwiato jakiekolwiek planowanie. Czesto ograniczony charakter miata tez dyskusja’?.

Nie mamy pelnych danych na temat frekwencji. Te, ktorymi dysponujemy, pozwalajg
stwierdzi¢, iz liczba uczestnikéw paneli byta bardzo rézna — wahata si¢ od kilkunastu do
ponad 80. Najwieksza popularnoscia cieszyly sie obrady sekcji I (Nauki pomocnicze, archiwa,
organizacja badan historycznych). Ponad 80 oséb pojawilo si¢ tez na jednym z posiedzen
sekeji XIII (Metodologia i teoria historii), gdy dyskutowano nad referatem Henriego Berra
o syntezie historycznej. Ponadszes¢dziesiecioosobowe audytorium zgromadzity tez obrady
sekeji VIII (Historia gospodarcza i spoleczna), sekcji IX (Historia idei i filozofii) oraz sesji
specjalnej poswieconej historii ruchéw spotecznych’“.

Przechodzgc do referentéw, trzeba podkreslié, iz w stosunku do pierwotnych zapowiedzi
bardzo wielu z nich na Kongresie zabrakto (w sumie okolo 100). Cze¢$¢ z nich wycofata si¢
na tyle wezeénie, ze nie umieszczono ich w programie, ale spora cze§¢ (46) na tyle pdzno, ze
tam nadal figurowali, ale z adnotacja ,,absent”’®. Z drugiej strony doszlo troche referatéw

71 Ibidem, cz. 2, s. 539-580.

72 Vlle Congreés International des Sciences Historiques. Programme..., s. 1-2.

73 Zob. m.in. F.M. Fling, Seventh International Congress of Historical Sciences Warsaw, August 21-28, 1933,
»The American Historical Review” t. 39, 1934, s. 271; ]. Pfitzner, Gedanken iiber..., s. 280; D. Doro$enko, Die
osteuropdische Geschichte..., s. 81.

74 Procés-Verbal..., cz. 1,s. 373-476; cz. 2, 5. 491-580.

75  Vlle Congres International des Sciences Historiques. Programme..., s. 8-57.
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nadestanych juz po terminie. Dane dotyczgce ostatecznej liczby wystapieri - podobnie jak
te odnoszace sie¢ do liczby uczestnikéw - sg rozbiezne. Josef Pfitzner, ktéry po Kongresie
opublikowatl do$¢ obszerne refleksje, wyliczyt, ze byto ich okoto 350, z kolei Kazimierz
Tymieniecki, ze 3307®. Wedtug danych przytoczonych juz po Kongresie na posiedzeniu PTH
mowa byla o 447 referatach i komunikatach’’.

Merytoryczna ocena Kongresu zawarta jest w dalszej czesci ksiazki, ale w tym miejscu
warto przyjrze sie samej obecnosci najliczniejszych i budzacych najwigksze zainteresowanie
delegacji. Najliczniejsza grupe referentow - jak juz wspominaliémy - stanowili Polacy (89). Spory
byt tez wklad historykéw wloskich’8. Z Pétwyspu Apeninskiego pochodzito 70 prelegentéw.
Italia znalazta si¢ pod tym wzgledem na trzecim miejscu po Polsce i Francji, wyprzedzala
natomiast Niemcy, Wielka Brytanie i Stany Zjednoczone. Udziat Wlochéw w poszczegdlnych
sekcjach byl nieréwnomierny. Najliczniej byli oni reprezentowani w sekcjach poswieconych
historii nowozytnej i najnowszej (14), a w dalszej kolejnosci historii pafistwa i prawa (9) oraz
historii gospodarczej i spotecznej (7). Trzech wloskich referentéw wystapito ponadto w sekeji
po$wieconej dziejom Europy Srodkowo-Wschodniej. Sposréd sesji specjalnych najwiekszym
zainteresowaniem Wlochow cieszyla si¢ historia wojskowosci. Zmonopolizowali oni tez obrady
poswiecone dziejom bankowosci. Wloscy referenci pochodzili z réznych o$rodkéw naukowych,
ale pierwszoplanowa role odgrywat Rzym. Ze stolicy Wloch przybylo az 15 referentow,
z ktorych dziewigciu reprezentowalo Uniwersytet La Sapienza. Znaczna liczba pochodzita
ponadto z Mediolanu (6) oraz Turynu i Bolonii (po 5). Pewng nowo$cig byl udziat uczonych
zwigzanych z instytucjami naukowymi dzialajacymi pod nadzorem Kosciola katolickiego.
Szczegdlnie liczna grupa referentéw reprezentowata Uniwersytet Katolicki w Mediolanie -
pie¢ 0s6b, z rektorem Agostino Gemellim na czele.

Mniej ,ekspansywna” od wloskiej byta - jak pisal Kazimierz Marian Morawski - delegacja
francuska. Jego zdaniem Francuzi nie tworzyli zwartej grupy i wystgpowali raczej indywidualnie.
Morawski ubolewal, iz do Warszawy nie przyjechat zaden z wielkich tuzéw. W tej sytuacji

76  J. Pfitzner, Gedanken iiber..., s. 279; K. Tymieniecki, VII Miedzynarodowy kongres..., s. 306.

77 Archiwum PAN w Warszawie — Materialy Tadeusza Manteuffla, Polskie Towarzystwo Historyczne: Protokoty
posiedzen Walnego Zgromadzenia, Zarzagdu Gléwnego i Stalej Delegacji Zjazdow, karty uczestnictwa
T.M. oraz korespondencja dotyczaca gltéwnie zjazdéw historykéw krajowych (IV, V, VI) i VII kongresu
miedzynarodowego w Warszawie, 1925-1938, sygn. 33: Glosy niektorych gosci zagranicznych o Kongresie
Historykow i o Polsce, k. 67. W innych zrédtach znajdujemy duzo mniejsze liczby, np. Henri Berr pisal w swym
sprawozdaniu o zaledwie 300 wystapieniach — H. Berr, Le VII* Congreés international des sciences historiques
(Varsovie, 21-27 aoiit; Cracovie, 28 aotit) et la science de I’histoire, ,,Revue de Syntheése” t. 5, 1933, nr 3, s. 193,
a Karl Dietrich Erdmann tylko o 286 (Toward a Global Community..., s. 150).

78  Ocena udzialu w Kongresie wloskiej delegacji zostalta oparta przede wszystkim na, cytowanym juz, nieopu-
blikowanym opracowaniu Andrei Marianiego (Delegacja wloska...).
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»gwiazdorem” mial sie sta¢ Charles Diehl’®

. Opinia to chyba nazbyt krytyczna, albowiem
- wspomniani wyzej — Berr, Coville i Lhéritier naszym zdaniem do takich tez si¢ zaliczali.

Wazny, gtéwnie ze wzgledéw politycznych, ale nie tylko, byl udziat historykéw niemieckich.
Mieli oni swoje powody do zadowolenia. Po Francuzach, Wtochach i Polakach wyglosili
bowiem najwigcej referatéw. Niemiecki byl jednym z pieciu jezykéw kongresowych (przez
prelegentéw wybierany byl w drugiej kolejnosci po francuskim, wyraznie czeéciej niz angielski).
Joseph Pfitzner wyliczyt, ze referaty po niemiecku wyglosito 52 nie-Niemcéw, a najliczniejsi
wsréd nich byli Polacy - 208°.

Duze zainteresowanie z réznych wzgledéw budzil udzial w Kongresie niewielkiej, bo
sze$cioosobowej ledwie, delegacji radzieckiej (ilustracja 22). Uczeni z ZSRR dopiero drugi raz
wystepowali na miedzynarodowym forum historykéw. Delegacji przewodniczyt Wiaczestaw
Wolgin, sekretarz Akademii Nauk ZSRR. Oprdcz niego w jej sktad wchodzili: dyrektor
Instytutu Stowianoznawstwa Akademii Nauk Nikotaj Sewastianowicz Dierzawin, dyrektor
Instytutu Historii Akademii Komunistycznej Nikotaj Michajlowicz Lukin, prezes Bialoruskiej
Akademii Nauk Pawietl Osipowicz Gorin, redaktorka naczelna pisma ,,bopb6a Kmaccop” Anna
Pankratowa i profesor Uniwersytetu w Moskwie Piotr Fiodorowicz Preobrazenskij®'. Jak
raportowali w swych pokongresowych sprawozdaniach Pankratowa i Lukin, delegaci z ZSRR
wyglosili sze§¢ referatéw oraz dziewieé obszernych komentarzy do referatéw. Mieli wnie$é
istotny wklad w propagowanie marksistowskiego ujecia historii. Radzieccy historycy duza
aktywnoscig odznaczyli sie podczas dyskusji, przede wszystkim w sekcji metodologiczne;j.
Bardzo widoczni byli tez na inauguracyjnym posiedzeniu nowo powstalej Komisji Ruchéw
Spotecznych w XVIII i XIX w., ktére odbyto si¢ 24 sierpnia. Jej przewodniczacym zostat
Halvdan Koht, wiceprzewodniczacymi Georges Bourgin i Lukin, a sekretarzem Natalia
Gasiorowska. W obradach Komisji brali tez udziat Wolgin i Gorin. Szczegdlng przychylnos¢
Polakéw miat sobie zaskarbi¢ ten ostatni, poniewaz, jak podkre$lato wielu obserwatoréw, jako
jedyny uczestnik zagraniczny swoj referat o kolonialnej polityce caratu na ziemiach polskich
wyglosit w jezyku polskim®2.

79 M.K. Morawski, Klio w goscinie..., s. 558.

B0  Szerzej na ten temat S. Guth, Between Confrontation and Conciliation. German-Polish Historiographical
Relations and the International Congresses of Historians in the 1930s, ,,Storia della Storiografia” t. 47, 2005.

81 J. Réziewicz, Polsko-radzieckie stosunki naukowe w latach 1918-1939, Wroctaw-Warszawa 1979, s. 153-155.

82  A.M. ITankparoBa, Cedvmoil MeH0yHAPOOHDL KOHepecc ucmopuueckux Hayx 6 Bapuase, ,,bopp6a Kmaccos”
1933, nr 10, 5. 16; H.M. JTykun, VII mesc0yHapoOHuviii ucmopuyeckuii konepecc 8 Bapuase, ,,Vicropuk-mMapkcuct”
1933, nr 5 (33), 5. 126-128. Zob. tez L.-D. Behrendt, Die internationalen Beziehungen der sowjetischen Historiker
(1917 bis Mitte der dreifSiger Jahre). Zur internationalen Wirksamkeit der sowjetischen Geschichtswissenschaft
in ihrer ersten Entwicklungsperiode, Leipzig 1977 (maszynopis), s. 223-237; VI.A. JKenenusa, /3 ucmopuu
MeHOYHAPOOHBIX KOHZPECCos8 UCmopuUeckux Hayx, ,Bomnpocst Vicropun” R. 39, 1964, nr 9, s. 183-189;
J. Roziewicz, Polsko-radzieckie..., s. 152-153.
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Pare stow warto poswiecic¢ sesji specjalnej dotyczacej historii Zydéw i kulisom jej zorgani-
zowania. Opisal to w swym sprawozdaniu na tamach ,Miesiecznika Zydowskiego” Emanuel
Ringelblum®3. Jak podkreslil, delegacja historykéw-Zydéw uczestniczyta w Kongresie po
raz pierwszy. Instytucja, ktdra to ,wywalczyta”, byt JIWO w Wilnie. Po dluzszej wymianie
korespondenciji z jego sekcjg historyczng CISH nieformalnie uznat odrebng reprezentacje JIWO
oraz Instytutu Nauk Judaistycznych w Warszawie. Jak pisal Artur Eisenbach, niemata w tym
zastuga Handelsmana i Manteuffla®“. Te pierwsza instytucje reprezentowali Ignacy Schiper,
Rafal Mahler i Emanuel Ringelblum, a te druga Majer Bataban, Edmund Stein i Mojzesz
Schorr, ktory reprezentowal tez Zydowskie Towarzystwo w Anglii. Formalnie Zydzi musieli
wszakze wystepowac pod szyldem krajow, z ktérych pochodzili.

W przededniu Kongresu endecka ,,Gazeta Warszawska” ostrzegata: ,,Nie ulega juz
kwestji, ze miedzynarodowy kongres historykéw beda sie starali zydzi wyzyskaé do swoich
celow i zjawig sie na nim w duzej liczbie z réznych stron $wiata, a zwlaszcza z Niemiec”®°.
Te ,,obawy” okazaly sie plonne. Jak wynika bowiem ze sprawozdania Ringelbluma, wskutek
zmian politycznych w Niemczech w Kongresie nie mogli wzig¢ udziatu nie tylko wspomniani
juz Szymon Dubnow i Julius Brutzkus, ale réwniez Jacob Lestschinsky, Rachel Wischnitzer
i Eliasz Czerikower®®. Pierwsi trzej figuruja w programie — bez adnotacji ,,nieobecny”, a wiec
musieli zrezygnowac w ostatniej chwili. Wszyscy nadestali wszakze tezy swych referatow, ktore
zostaly opublikowane w materiatach pokongresowych. Ponadto w Kongresie uczestniczyli
Salo Baron z Columbia University w Nowym Jorku i Meyer Abraham Halevy z Bukaresztu.
Referaty poswigcone dziejom Zydow zostaly wygloszone na dwéch specjalnych sesjach 22 i 27
sierpnia, ktére mialy wzbudzi¢ duze zainteresowanie tez wsrod historykéw niezydowskich
(w obradach mialo uczestniczy¢ okoto 80 0s6b)®’. Przewodniczyli im odpowiednio Baron
i Halevy (sekretarzami byli za§ Duker i Ringelblum). Na pierwszym posiedzeniu referaty
wyglosili Baron, Halevy i Balaban. Na drugim, 27 sierpnia, Baron odczytal referat nieobecnego
Solomona Zeitlina z Filadelfii, nastepnie swe referaty zaprezentowali Mahler, Schiper
i Ringelblum (ilustracja 23). W dyskusji nad referatem Mahlera glos zabrali Friedmann,

83  E. R[ingelblum], Historja Zydéw na VII Migdzynarodowym Zjezdzie Nauk Historycznych w Warszawie
(21-28 sierpnia 1933), ,Miesiecznik Zydowski” 1933, nr 11/12, s. 258-260. Zob. tez idem, Wwb-VII w7
DONWION YO INDYAT YEOT? 0T PN JUONWION YEINDOGT 19D OV LINPD IWININYNIWLIN, W0y ywiIRIvY ?,, 1933,
nr 34, s. 541.

84  A. Eisenbach, Jewish Historiography in Interwar Poland, [w:] The Jews of Poland Between Two World Wars,
red. Y. Gutman, E. Mendelsohn, J. Reinharz, Ch. Shmeruk, Hanover-London 1989, s. 469.

85  Zydzi na kongresie historykéw, ,Gazeta Warszawska” 1933, nr 254A, s. 3.

86  Zwraca na to tez uwage w swych refleksjach z Kongresu Majer Bataban — Po siddmym kongresie historykéw
w Warszawie (poklosie historji zydowskiej), ,,Chwila” 1933, nr 5191, s. 9.

87 OYINP-WRPINDONT XNIWLIN IWY-VII [DIN YDWI IVOT 13D °0Y0 °7, “Iyuy?a ywrRIvy ?,, 1933, nr 35, s. 559;
M. Bataban, Po siédmym kongresie..., s. 10.
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llustracja 22. Przyjazd delegacji radzieckiej: w centrum od prawej strony Nikotaj Michajtowicz
tukin (w kapeluszu, z laska), Anna Michajtowna Pankratowa, Pawiet Osipowicz Gorin

(w biatej czapce), Wiaczestaw Pietrowicz Wotgin (w okularach, patrzacy w obiektyw),

Nikotaj Sewastianowicz Dierzawin (obok, w kapeluszu i okularach)

Ringelblum, Halevy, Bataban, Stein i Baron. Na dyskusje nad pozostatymi referatami nie
starczylo juz czasu. Podsumowanie wygtlosit Balaban, ktéry podkreélil znaczenie udzialu
zydowskich historykéw w Kongresie. Wyrazil zal, ze z powodu sytuacji politycznej w Niemczech
nie moégl przyjecha¢ Dubnow i inni historycy. Zebrani jednoglosnie postanowili wysta¢
Dubnowowi ,,wyrazy czci i zyczenia owocnej pracy”.

Zydowscy delegaci odbyli tez szereg narad poswieconych dalszej wspétpracy z CISH oraz
stworzeniu $wiatowego towarzystwa zydowskich historykéw. Diuzsza dyskusja wywiazala
sie nad projektem utworzenia przy CISH Komisji Historii Zydéw. Schorr byt temu przeciwny,
dowodzac, ze zagadnienia z historii Zydéw winny by¢ traktowane tacznie z zagadnieniami
dziejow powszechnych. Podobnie jak nie bylo sekcji innych narodéw, nie powinno by¢ —
zdaniem Schorra - sekgji historii Zydéw. Jej powstanie oznaczatoby bowiem ,,gettoizacje”
nauki zydowskiej. Postanowiono wigc zaniecha¢ dalszych staran w tym kierunku. Friedmann
z kolei wskazal na potrzebe utworzenia §wiatowej organizacji zydowskich historykéw. Takowy
projekt zostal wczesniej ogloszony przez niego w ,,Miesieczniku Zydowskim” (R. 3, 1933, z. 3,
s. 275-284) i wywolal ozywiong dyskusje. Mahler i Ringelblum opowiedzieli si¢ za stricte
$wieckim charakterem takiego gremium (powinni je tworzy¢ wylacznie historycy). Schorr
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Ilustracja 23. Obrady sesji specjalnej poswieconej historii Zydéw - od lewej siedza: Ignacy
Schiper, Abraham Gordon Duker, Emanuel Ringelblum, Rafat Mahler, Salo Baron, Meyer
Abraham Halevy (btednie podpisany jako Halery), Majer Bataban, Filip Friedman, Edmund Stein
(btednie podpisany jako Stern)

i Baron opowiadali si¢ za szerszym spektrum (organizacja powinna skupia¢ wszystkich
uczonych zydowskich interesujacych sie historig). W rezultacie wyloniono sze§cioosobowy
komitet organizacyjny (Bataban, Schorr, Baron, Schiper, Halevy, Friedmann), ktéry wespo6t
z innymi instytucjami naukowymi (np. Uniwersytetem Hebrajskim w Jerozolimie i JIWO)
mial doprowadzi¢ do ,wszech§wiatowego zorganizowania nauki zydowskie;j”.

Wyzej wspominali$my juz, iz z dyskusjami podczas obrad Kongresu bywalo réznie.
Czasem wskutek braku dyscypliny przeciagaly si¢ ponad miare, innym razem nie starczalo
na nie w ogodle czasu lub bylto go bardzo mato. Cho¢ dwa stowa wypada powiedzie¢ jeszcze
0 0gbélnym klimacie debat. Opinie na ten temat byty jednoznacznie pozytywne. Nie odnotowano
zadnego powazniejszego zgrzytu. Przeciwnie, akcentowano przyjacielski, peen zrozumienia
i zyczliwoéci ton obrad oraz wysoka kulture wypowiedzi dyskutantéw. Owszem, czasem
temperatura debat si¢ podnosila, jak np. wokot kwestii pojecia i dziejéw imperializmu czy
syntezy historycznej (bedzie o tym jeszcze mowa w tekécie Krzysztofa Zamorskiego), ale caty
czas odbywaly sie one na odpowiednim dla akademikéw poziomie. Wydaje sie, iz najlepsza
puentg moze tu by¢ kroétka refleksja publicysty warszawskiego ,,ABC” poczyniona na kanwie
polemiki miedzy Stefanem Czarnowskim i Oskarem Haleckim na forum sekeji dziejow religii
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i Ko$ciota, ktora dotyczyta nie tylko zagadnien czysto merytorycznych, ale réwniez, co dzi$
warto szczegolnie podkresli¢, aspektu $wiatopogladowego. Ow publicysta napisal mianowicie,
ze wspomniana polemika prowadzona byta na ,,b. wysokim poziomie, btyskotliwie, ze swada
i w wytwornej formie...”®®. Nic doda¢, nic ujaé.

Aktywnos¢ uczestnikéw Kongresu nie ograniczala sie tylko do udzialu w obradach sekgji.
W sobote 26 sierpnia w Palacu Staszica odbylo sie drugie Zgromadzenie Ogélne CISH. Gremium
to podjeto w Warszawie, na obu swych posiedzeniach, decyzje o przyjeciu nowych cztonkéw
- Ekwadoru i Indochin. Dokonato réwniez pewnych zmian w statucie, np. przeniesiono
siedzibe CISH z Waszyngtonu do Zurychu. Ponadto (jednogloénie) wybrano nowy Zarzad.
Prezydentem CISH zostal Harold William Temperley (Wielka Brytania), wiceprezydentami -
Dembinski (ponownie) i Karl Brandi (Niemcy), sekretarzem generalnym (ponownie) Michel
Lhéritier (Francja), skarbnikiem Hans Nabholz (Szwajcaria), a cztonkami - Hippolyte Delehaye
(Belgia), Sandor Domanovszky (Wegry), Luis Nicolau d’Olwer (Hiszpania) i Vincenzo Ussani
(Wlochy). W uznaniu zastug na doradcéw Zarzadu powolano dotychczasowego prezydenta
Komitetu, Halvdana Kohta, i bytego skarbnika Waldo G. Lelanda. Ustalono tez miejsce i termin
nastepnego kongresu. Sposrod trzech kandydatur — Egipt, Portugalia i Szwajcaria - wybrano te
ostatnig. I nastepny kongres - jak wiadomo - odbyt sie w Zurychu. Jednoczesénie uzgodniono,
ze kolejne Zgromadzenie Ogdlne CISH zbierze sie we Francji w marcu nastepnego roku®°.

Podczas Kongresu dwukrotnie jeszcze (25 i 27 sierpnia) spotykat sie Zarzagd CISH. W tym
drugim terminie juz w nowym sktadzie. Réwnolegle z pracami Kongresu od 22 do 25 sierpnia
sesje i spotkania miaty takze komisje afiliowane przy CISH. Swoje sprawozdania przedltozyty
one Zgromadzeniu Ogélnemu 26 sierpnia. Jednoczesnie zgloszono wtedy projekty powolania
do zycia nowych komisji: Dziejow historiografii, Numizmatyki, Inwentarzy miejskich
w $redniowiecznej Europie, Historii stosunkéw miedzynarodowych, Archiwéw maltanskich
i Edycji tekstow liturgicznych.

W zwigzku z Kongresem, co sygnalizowali$émy juz wyzej, wydano drukiem wiele publikacji.
Przede wszystkim ukazaly sie zapowiadane na 1933 r. trzy czeéci pigtego tomu ,,Bulletin of
the International Committee of Historical Sciences” — nr 18 w lutym, nr 19 w maju i nr 20
w lipcu. W sumie bylo to ponad 800 stron tekstu z materialami sekcji IV-XI i XIII-XV oraz
niektdrych sesji specjalnych. Oproécz tego Komitet Organizacyjny opublikowal anonsowane dwa
woluminy pt. VIle Congrés international des sciences historiques. Résumés des communications

88  Kongres odjezdza! Zamknigcie obrad Miedzynarodowego Kongresu Historycznego, ,ABC” 1933, nr 248, s. 2.

B9  Szerzej o aktywnosci CISH podczas Kongresu zob. Archiwum PAN Oddzial w Poznaniu - Materiaty Bronistawa
Dembinskiego, VII Miedzynarodowy Zjazd Historykéw — Warszawa: Instrukcje, zarzadzenia, informatory
1933, sygn. 62: Septieme Assemblée du Comité International des Sciences Historiques Varsovie, du 20 au 25
Aofit 1933 - Compte-rendu succinct, k. 7-13. Zob. tez T. Kondracki, Swigto Klio..., s. 68.
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présentées au Congreés, w ktérych znalazly si¢ komunikaty uczestnikéw zagranicznych -
w tomie pierwszym, liczagcym 356 stron, z sekeji I-V1I, a w tomie drugim (525 stron) z sekeji
VIII-XV i sesji specjalnych od A do N oraz suplement do obu toméw.

PTH osobno wydato trzy woluminy pt. La Pologne au VIle Congrés International des
Sciences Historiques zawierajace (w porzadku alfabetycznym) 77 referatéw i komunikatow
przygotowanych na Kongres przez polskich uczonych (w sumie prawie 1000 stron), a takze
sygnalizowany juz zwiezly szkic (37 stron) rozwoju polskiej historiografii w XIX i XX w. pidra
Dembinskiego, Haleckiego i Handelsmana, pt. L’historiographie polonaise du XIX™ et du
XXme siecle. Dzieki wsparciu finansowemu Ministerstwa Wyznan Religijnych i O$wiecenia
Publicznego Iwowskie Naukowe Towarzystwo im. Szewczenki opublikowalo niewielki tom
(123 strony) zawierajacy referaty wygloszone w Warszawie przez badaczy ukrainskich?C.

Ukazala si¢ rowniez zapowiadana krétka synteza dziejow Polski autorstwa Haleckiego
pt. La Pologne de 963 a 1914 (ze wstepem Alfreda Coville’a) oraz szereg katalogéw, w tym
Guide des archives de Pologne pidra Jozefa Siemienskiego. Specjalne numery po$wiecone
Kongresowi wydaly niektore czasopisma, m.in. ,Ruch Stowianski” oraz ,,Pologne Littéraire™".
W tym ostatnim obszerne artykuly pomiescili najwazniejsi polscy organizatorzy Kongresu,
a wiec Dembinski, Handelsman i Manteuffel. Znalazly si¢ tam takze calostronicowe, bogato
ilustrowane informacje o czekajacych na gosci atrakcjach (np. wycieczkach i wystawach)?2.
Ponadto, jak pisat Henryk Barycz, Instytut Baltycki w Toruniu rozdawal wéréd uczestnikow
Kongresu wydang przez siebie ksigzke Waclawa Sobieskiego pt. Der Kampf um die Ostsee.
Von den dltesten Zeiten bis zur Gegenwart (Leipzig 1933)73.

Organizatorzy przygotowali rowniez dla uczestnikéw Kongresu bogata oferte wydarzen
towarzyszacych. Odpowiadal za to specjalnie w tym celu powolany Comité de Réception,
czyli - jak go wéwczas nazywano — Komitet Przyjecia®. W jego Komitecie Honorowym
zasiadali: kardynal Aleksander Kakowski, podsekretarz stanu w Ministerstwie Wyznan
Religijnych i O$wiecenia Publicznego Bronistaw Zongottowicz, wojewoda warszawski Wtadystaw
Jaroszewicz, prezydent Warszawy Zygmunt Stominski, rektor Uniwersytetu Warszawskiego
Jozef Ujejski, rektor Politechniki Warszawskiej Wiestaw Chrzanowski, szef Kancelarii Cywilnej
Prezydenta RP Bronistaw Helczynski, dyrektor Funduszu Kultury Narodowej Stanistaw
Michalski i prezes Kasy Mianowskiego Karol Lutostanski. W sktad Wydzialu Wykonawczego

90  Contributions a I’histoire de 'Ukraine au VIle Congrés International des Sciences Historiques, Varsovie aotit
1933, red. M. Korduba, Léopol 1933.

91  D. Doros$enko, Die osteuropdische Geschichte..., s. 80-81.

92  ,Pologne Littéraire” 1933, nr 83.

93  H. Barycz, Historyk gniewny i niepokorny. Rzecz o Wactawie Sobieskim, Krakow 1978, s. 326.

94  Szerzej o imprezach towarzyszacych VIle Congrés International des Sciences Historiques. Réceptions, Expositions,
Excursions organisées a l'occasion du Congrés, Warszawa 1933, s. 1-12.
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Komitetu Przyjecia wchodzily az 42 osoby. Jego przewodniczacym byl minister pelnomocny
Stanistaw Ketrzynski, jego zastepca minister pelnomocny Karol Bertoni, a sekretarzem
generalnym Helena Wieckowska z Biblioteki Narodowej. Wsréd cztonkéw Wydziatu znalezli
sie m.in. dyrektor Biblioteki Narodowej Stefan Demby i dyrektor Muzeum Narodowego ptk
Bronistaw Gembarzewski. Powotano tez Komitet Pan (Comité des Dames), na czele ktérego
stala Kamila Ketrzynska, zona ministra Stanistawa Ketrzynskiego. Jej zastepczyniami byly
hr. Wladystawa Zamoyska, Helena Halecka i Jadwiga Lypacewicz, a sekretarzem generalnym
Stefania Morawska. Komitet Pan sktadat sie z trzech sekcji — spolecznej (z Anng Szelagowska
na czele), artystycznej (pod kierownictwem Jadwigi Handelsman) i recepcyjnej, ktora kierowata
Helena Putaska. Jego zadaniem mialo by¢ przygotowanie atrakcji dla przybylych na Kongres
dam. Biura Komitetu Recepcyjnego i Komitetu Pan znajdowaly si¢ w gmachu Politechniki.

Jedna z najwazniejszych imprez towarzyszacych Kongresowi byta wspomniana mi¢dzyna-
rodowa wystawa kartografii historycznej. Zostata ona zorganizowano w gmachu Politechniki
Warszawskiej przez powotang do zycia na Kongresie w Oslo Komisje Geografii Historycznej,
na czele ktorej stal Fritz Curschmann z Gryfii (wiceprezydentem byl Wladystaw Semkowicz,
a sekretarzem Frangois-Louis Ganshof z Gandawy). Jej otwarcia, po sesji inaugurujacej
Kongres, dokonat prezydent Moscicki. Wystawa miescila sie w pieciu duzych salach. Sktadala
sie z trzech czesci: 1. Die historische Entwicklung der Spezialkarte, I1. Cartes historiques,
I11. Le développement territorial de villes (w kazdej czesci zastosowano uktad wedlug krajow).
Wystawie towarzyszy! specjalnie przygotowany katalog”®.

Goscie kongresowi, na podstawie karty uczestnika, mogli codziennie od godziny 10 do
15 odwiedza¢ bezplatnie wszystkie warszawskie archiwa, biblioteki, muzea i galerie. Niekt6re
z nich przygotowaty na Kongres oferte specjalng. Na przyktad Biblioteka Narodowa w gmachu
biblioteki Gtéwnej Szkoty Handlowej przy ul. Rakowieckiej zorganizowala wystawe, na ktérg
sktadato sie kilka dziatéw, m.in. historiografia polska az po wiek XIX, Zrédla rekopisémienne
dotyczace porozbiorowych dziejéw ziem polskich i polskiego prawodawstwa, nauki pomocnicze
historii, szczegélnie heraldyka. Osobne miejsce poswigcono dwom postaciom zastuzonym dla
rozwoju Biblioteki - Jozefowi Zatuskiemu i Jézefowi Pitsudskiemu. W zwigzku z obradami
sekcji wielkich odkry¢ i podrézy prezentowano takze zrédla z XVI-XVII w. o Ameryce
napisane przez Polakéw lub w Polsce wydane?®.

95  Catalogus mapparum geographicarum ad historiam pertinentium quae curanto collegio historico-geographorum
adivantibus viris congressui ordinando in polytechnico Varsoviensi exponantur, Varsoviae 1933. Zob. tez Mig.,
Prezydent R. P. na wystawie geografji historycznej, ,Ilustrowany Kuryer Codzienny” R. 24, 1933, nr 233,
s. 2 (,,Zycie stolicy”).

96 H. Korotynski, Wystawa historyczna Bibljoteki Narodowej. (W dniu otwarcia), ,Kurjer Warszawski” 1933,
nr 230 - wyd. wieczorne, s. 6-7; Mig., Wystawa zbioréw Bibljoteki Narodowej, ,Ilustrowany Kuryer Codzienny”
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Varsovie (1933) I

Rapporls présenlés an Congrés

(Premidre partic)
PARIS Tt ks
LES PRESSES UNIVERSITAIRES DE FRANCE R A CEIM IR CRGANSATEUR: DU, CONGEES £
13
]
llustracja 24. Strona tytutowa Rapports Ilustracja 25. Strona tytutowa Résumés des
présentés au Congreés communications présentées au Congres

Muzeum Narodowe przygotowalto wystawe sztuki zdobniczej i pamiatek historycznych
z powstania styczniowego. Towarzystwo Zachety Sztuk Pigknych zorganizowalo z kolei wystawe
pt. Zotnierz i ko w sztuce polskiej XIX i XX wieku, a Instytut Propagandy Sztuki wystawe pt.
Sztuka i turystyka®’. Juz podczas Kongresu Rosjanie zorganizowali w gmachu Politechniki
w jezyku francuskim prezentacje radzieckiej ksigzki historycznej, ktéra przygotowal Instytut
Historii Akademii Komunizmu (przy udziale Akademii Nauk ZSRR i Biatoruskiej Akademii
Nauk). Miala ona przede wszystkim ukazywa¢ dorobek pismienniczy pierwszej pieciolatki Kraju
Rad w trzech grupach tematycznych: historia powszechna, historia Rosji i ZSRR oraz historia
innych krajow. W sumie zaprezentowano 1200 woluminéw, w tym kilkadziesiagt czasopism.
Ukazano ponadto dorobek najwazniejszych instytutéw badawczych, schemat organizacyjny

R. 24,1933, nr 23 (,, Zycie stolicy”); ®. lebenunckas, [Tonvckas 6vicmaska Ha ucmopudeckom Kowzpecce, ,bopbba
Kmaccos” 1933, nr 10, s. 90.
97  Prace kongresu historykéw, ,,Kurjer Warszawski” 1933, nr 235 — wyd. poranne, s. 5.
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T

badan historycznych w 1913 i 1932 r. oraz [} 1
tematyke badan nad dziejami powszechnymi L 163807

w carskiej Rosji i ZSRR. Wystawa trwata SO LR
, L1 . e . OSKAR HALECKI
kroétko, ksigzki dotarly bowiem z opdznieniem. MARCELI HANDELSMAN

Zakonczyla si¢ pono¢ sukcesem, gdyz -

wedlug Lukina - mialo jg obejrze¢ ponad L’HISTORIOGRAPHIE

400 os6b. Wiekszos¢ materialow z wystawy POLONAISE
przekazano potem warszawskim uczelniom - DU XIX™ ET DU XX™ SIECLE
Uniwersytetowi i Wyzszej Szkole Wojennej”®.
»Kurjer Warszawski” donosit, ze réwniez it CONGRER BYTBENRTIOHAL

DES SCIENCES HISTORIQUES

czechostowacka delegacja zorganizowata prabis s

w gmachu Politechniki dwie wystawy -
pierwsza byta po$wiecona historii nauk, druga
wydawnictwom Instytutu Stowianskiego
w Pradze®®.

Komitet Przyjecia oferowat tez uczestnikom TN o

SOCIETE Nsl.ol!:éll D'HISTOIRE

za cene 2 zt kilka razy dziennie dwugodzinne
wycieczki autokarowe po Warszawie i okolicy.

Na trasie zwiedzania znajdowal si¢ Zamek
Ilustracja 26. Strona tytutowa ksigzki

Bronistawa Dembinskiego, Oskara Haleckiego

Wychowania Fizycznego na Bielanach i Marcelego Handelsmana L'historiographie
polonaise du XIX"™e et du XX™m siecle

Krélewski, Lazienki, Centralny Instytut

i patac w Wilanowie. Zaplanowano réwniez
kilka wycieczek do instytucji spotecznych
(szpitali, osrodkéw pomocy spofecznej, instytucji charytatywnych). Uczestniczacy w obradach
sekeji historii nauki lekarze zwiedzili pod opieka Ludwika Zembrzuskiego biblioteke dawnej
Akademii Zamoyskiej, gdzie ogladali stare rekopisy, inkunabuty i druki oraz zwiedzili znajdujace
sie tam muzeum. Potem za$ udali si¢ do Warszawskiego Towarzystwa Lekarskiego przy ul.
Niecalej, gdzie mieli mozliwoé¢ zapoznania si¢ z najbogatszymi w Polsce bibliotecznymi
zbiorami lekarskimi'9°.

We wtorek 22 sierpnia o godzinie 19.30 zorganizowano dodatkowo wyktad pt. Zamek

w Wilanowie i jego zbiory, ktory wyglosil historyk sztuki Juliusz Starzynski, wowczas

98 T. PaitHoB, Boicmaska cosemckoil ucmopu4eckoti kHuzu Ha KoHepecce, ,bopnba Kmaccos” 1933, nr 10,
s. 91; L.-D. Behrendt, Die internationalen..., s. 224-225. Zob. tez J. Réziewicz, Polsko-radzieckie..., s. 155;
H.M. Jlyxus, VII mexcoynapoonuuii..., s. 129.

99  Obrady kongresu historykow, ,Kurjer Warszawski” 1933, nr 234 — wyd. poranne, s. 5.

100 Obrady kongresu historykow, ,Kurjer Warszawski” 1933, nr 235 — wyd. wieczorne, s. 9.
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wykladowca w Panstwowym Instytucie Nauczycielskim i Panstwowym Instytucie Sztuki
Teatralnej'®". Z kolei w sobote 26 sierpnia w wielkiej sali Biblioteki Krasinskich cztonek
delegacji francuskiej Albert Depréaux, konserwator Archiwéw Fundacji Thiersa, wyglosit
»niezmiernie ciekawg prelekcje” o losach utworzonych przez cesarza Napoleona Legii
Pétnocnych w latach 1806-1808'%2.

Jak wynika z wkladki do programu imprez towarzyszacych, Zarzad Sekcji Dydaktycznej
warszawskiego Towarzystwa Milo$nikéw Historii powotat do zycia dodatkowo Komisje
Przyje¢ Dydaktykow Historii, ktérej cztonkowie mieli petni¢ dyzury w gmachu Politechniki
i stuzy¢ ,Kolegom przyjezdnym” informacjg oraz organizowa¢ zwiedzanie szkét i pracowni,
a takze wycieczki po miescie'?3.

Kongresowi towarzyszyly tez liczne przyjecia i rauty. Juz w niedziele 20 sierpnia o godzinie
21 przyjecie dla uczestnikéw w Resursie Kupieckiej przy ul. Senatorskiej 40 zorganizowalo PTH
(ilustracja 28). Nastepnego dnia o godzinie 17 Komitet Pan zapraszal uczestniczace w Kongresie
kobiety na herbate do Domu Historykéw przy Rynku Starego Miasta 31 (ilustracja 27). Tego
samego dnia wieczorem, o godzinie 21.30, uroczyste przyjecie w Patacu Namiestnikowskim
przy Krakowskim Przedmiesciu 66 wydal Prezes Rady Ministréw. We wtorek, 22 sierpnia
o godzinie 17, na podwieczorek do kawiarni SiM przy ul. Krdélewskiej 11 zapraszal uczest-
niczki Kongresu znéw Komitet Pan. Wieczorem natomiast, o godzinie 21.30, przyjecie
w salach ratusza przy pl. Teatralnym wydal prezydent Warszawy. W czwartek, 24 sierpnia
o godzinie 20, odbyt sie bankiet w Dolinie Szwajcarskiej przy ul. Chopina 3. W jego trakcie
przewodniczacy delegacji wloskiej minister Pietro Fedele wygtlosit ,,piekne przemdéwienie
w jezyku laciniskim, poswiecone Polsce”“. W piatek 25 sierpnia, po obradach, jak pisano
na tamach ,Gazety Warszawskiej, ,co najznamienitsi goscie $piesza na serje przyjec, jaka
sie rownoczesnie odbywa w trzech ambasadach: angielskiej, francuskiej i wloskiej oraz
w poselstwie rumunskiem”'%%. Na godzine 20.15 dla goéci kongresowych zaplanowano
w Teatrze Narodowym Wesele Wyspianskiego. Bilety na spektakl byty gratisowe. Ostatecznie
- jak donosit ,,Kurjer Warszawski” - wystawiono jednak Pana Jowialskiego Aleksandra Fredry,
wprawdzie z obsadg najbardziej znanych aktoréw, ale bez objasnienia fabuly. Po teatrze odbyt
sie za$ raut w Sali Malinowej hotelu Bristol'®®. T na koniec, w sobote 26 sierpnia o godzinie

101 O prelegencie zob. M. Gradowski, Prof. dr Juliusz Starzyiski (1906-1974), ,,Ochrona Zabytkow” t. 28, 1975,
nr 2, s. 146.

102 Odczyt historyka francuskiego o walkach polskich, ,,Gazeta Polska” 1933, nr 236.

103 VIle Congreés International des Sciences Historiques. Réceptions...

104  Echa zjazdu historycznego, ,Gazeta Warszawska” 1933, nr 263A, s. 4.

105  Zjazd historykow. Dzien pigty, ,Gazeta Warszawska” 1933, nr 259B, s. 5.

106 Obrady kongresu historykéw, ,Kurjer Warszawski” 1933, nr 234 - wyd. poranne, s. 5; T. Kondracki, Swigto
Klio..., s. 75.
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13, Komitet Pan wydat dla uczestniczek $niadanie w Oficerskim Klubie Wioélarskim przy
Wybrzezu Kosciuszkowskim, a 0 21.30 na pozegnalny raut w wielkiej sali balowej Zamku
Krolewskiego zaprosit Prezydent RP. Udzial wzieto okoto 500 oséb. Marceli Handelsman
kolejno przedstawial prezydentowi podchodzacych uczonych. Raut trwal do 1 po péinocy.
Gosécie zwracali uwage na przepych wnetrz zamkowych'?’. A po uroczystosciach i spotkaniach
cze$¢ uczonych miala jeszcze kontynuowaé zabawy ,w wytwornych dancingach stolicy”'%€.

Nie mamy zbyt wiele informacji na temat zakwaterowania uczestnikéw Kongresu
w Warszawie. Wiadomo, iz Komitet Organizacyjny rekomendowat sze$¢ hoteli, ktére
w sumie oferowaly 800 pokoi. W owej ofercie byty hotele I kategorii — Bristol i Europejski
przy Krakowskim Przedmie$ciu oraz Polonia przy Al. Jerozolimskich (we wszystkich pokéj
z tazienkg kosztowal od 20 zt wzwyz za dobe), II kategorii - Rzymski przy ul. Focha (cena
od 16,50 zt) i Savoy przy Nowym Swiecie (od 21 z}) oraz kategorii IIb — Terminus przy ul.
Chmielnej (pokoje bez fazienek za 9-11 z1). Komitet przygotowal tez okoto 400 skromniejszych
i tanszych kwater w Domu Poselskim przy ul. Wiejskiej (6,60 z1 za dobg), akademiki przy ul.
Akademickiej (za 2,50 z1) i zenski przy ul. Gornoslaskiej (za 5 z1), a takze hostele nauczycielskie.
Operacje zakwaterowania goéci powierzono firmie Wagons-Lits/Cook'?®.

Warto podkresli¢, iz az 234 uczestnikéw mieszkalo na co dzien w stolicy lub bezposredniej
okolicy. Jesli idzie natomiast o pozostatych 738 uczestnikéw, to w analizowanym juz wyzej
spisie miejsce ich pobytu podano jedynie w 267 przypadkach (36%). Najwiecej z nich (62, czyli
23%) zamieszkato w Domu Poselskim (m.in. 14 z Francji, 9 z Wloch, po 8 z USA i Wegier).
Drugim wyborem byl hotel Polonia, w ktérym zatrzymato si¢ 58 uczestnikow, czyli 22%
(w tym 25 z Wloch, 9 z Francji, 8 z Wielkiej Brytanii). Na trzecim miejscu znalaz! si¢ Hotel
Europejski, gdzie pokoje wynajeto 51 0s6b (19%). Najwiecej (17) pochodzito z Niemiec,
a w dalszej kolejnoéci z Francji (11) i Wielkiej Brytanii (8). Na czwartej pozycji uplasowat sie
znany w Warszawie hotel Bristol, w ktérym zatrzymalo sie 38 oséb, tj. 14% (w tym 11 z Niemiec,
7 z Francji). Na dwdch ostatnich pozycjach sposrod najczeéciej wybieranych miejsc znalazty
sie Dom Akademicki przy ul. Akademickiej, gdzie nocowalo 19 0s6b (7%), i Hotel Briil przy
ul. Fredry, w ktérym zamieszkato 13 oséb.

Po kilka os6b zatrzymato si¢ w innych miejscach: w Domu Akademickim przy ul.
Gornoslaskiej — 7, w Hotelu Angielskim przy ul. Wierzbowej - 4, w hotelu Savoy - 4, w Hotelu
Rzymskim - 3. Osobliwy wydaje si¢ przypadek rekomendowanego przez organizatoréw hotelu

107  Vlle Congres International des Sciences Historiques. Réceptions. .., s. 7-8; Kongres odjezdzal..., s. 2; T. Kondracki,
Swigto Klio..., s. 72.

108 T. Kondracki, Swigto Klio..., s. 72.

109 VIIth International Congress of Historical Sciences. Particulars as to Travelling and Sojourn in Poland, Warszawa
1933,s. 11-13.
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llustracja 27. Uczestniczki Kongresu przed Domem Historykéw przy Rynku Starego Miasta
w Warszawie

Terminus przy ul. Chmielnej 28. Nie zamieszkat w nim bowiem chyba zaden z uczestnikéw
Kongresu, czego przyczyna byla zapewne reputacja tego miejsca. W przeciwienstwie do
wyzej wymienionych, wedle autoréw warszawskiej ksiegi adresowej z 1930 r., nie zaliczat
sie on bowiem ani do hoteli luksusowych, ani nawet ,,pierwszorzednych”, lecz do kategorii
»pozostale”'9. A jak napisala nieco p6zniej w swym pamietniku Bronistawa Magdalena
Suszczynska-Ochman: ,,Jako hotel byt to zaklad trzeciorzedny, o fatalnej opinii pokoi
wynajmowanych na godziny”''". Skad zatem rekomendacja w materiatach kongresowych?
Jak wida¢, najwiekszym powodzeniem cieszyt sie Dom Poselski, w ktérym zamieszkala prawie
czwarta cze$¢ analizowanej grupy. Co ciekawe, nie zatrzymal si¢ tam zaden Niemiec. Ponadto
w wiekszej liczbie uczestnicy nocowali w trzech wysokiej klasy hotelach (Polonia, Europejski
i Bristol), ktore skupity az 55% badanej populacji. Niemcy, co ciekawe, poza Europejskim
i Bristolem kwaterowali natomiast chetnie w Hotelu Briil. Warto podkresli¢, iz w domach

10 Ksigzka informacyjno-adresowa ,Cata Warszawa”, Warszawa 1930, Dziat VI, s. 4-5.
111 B.M. Suszczyniska-Ochman, Z pamigtnika pielegniarki, http://lekarzepowstania.pl/osoba/bronislawa-magdalena-
-suszynska-ochman-ps-anna/ [dostep: 27 1 2024].
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akademickich zamieszkalo raptem 26 os6b. Moze to $wiadczy¢ o dos¢ wysokim poziomie
zamoznos$ci przybytych historykéw. Chociaz trzeba zaznaczy¢, iz Komitet Organizacyjny
uzyskat od kierownictwa duzych hoteli pewng obnizke cen''?.

Ponadto osiem 0s6b podato inne adresy w Warszawie, np. Roberto Michels, profesor
uniwersytetu w Perugii, zatrzymatl si¢ w Poselstwie Jugostawii przy Al. Ujazdowskich, Petre
P. Panaitescu, profesor uniwersytetu w Bukareszcie, w pensjonacie przy ul. Brackiej 18,
a Henry Heras, hiszpanski jezuita, profesor St. Xavier’s College Bombay Branch, u swoich
konfratrow przy ul. Swietojanskiej.

Na wktadce do programu imprez towarzyszacych znajdujemy tez anons dotyczacy oferty
kulinarnej. Od godziny 13 do 15 oferowano trzydaniowy lunch w Hotelu Europejskim za
5,50 zt. Byly tez tansze propozycje. Szkoty gotowania przy ul. Kredytowej 14 i Al Jerozolimskich
serwowaly obiady trzydaniowe za 1,70 z1, a dwudaniowe za 1,50 z1, natomiast kuchnia
Komitetu Pracy Obywatelskiej Kobiet przy ul. Krélewskiej 23 odpowiednio za 1,20
i 1,60 zt"'3. Positki w umiarkowanych cenach miata tez oferowa¢ kawiarnia Lardelli przy
ul. Polnej 26-30, w poblizu Politechniki'“.

Uroczyste zamknigcie warszawskiej cze$ci Kongresu (jednoczesnie druga sesja plenarna)
rozpoczelo sie w niedziele 27 sierpnia o 10.30 w sali Teatru Polskiego (ilustracja 32). Na scenie
zasiadlo Prezydium Kongresu, z Bronistawem Dembinskim na czele. Wyklady wyglosili
kolejno Paul Kehr z Berlina pt. Uber den Plan einer Ausgabe der dlteren Papsturkunden, Pietro
Silverio Leicht z Bolonii pt. Lorigine delle ,,Arti” nell’Europa occidentale, George Peabody
Gooch z Londynu pt. Political Ideas of Thomas Hobbes oraz Wiaczestaw Wolgin z Leningradu
(wystapit za Anatolija Wasiliewicza Lunaczarskiego), ktory nakreslit rozwéj mysli socjali-
stycznej od socjalistow utopijnych do marksizmu. Po referatach — wzorem Kongresu w Oslo
- prezentowano dezyderaty przyjete przez poszczegdlne sekcje.

Na koniec raz jeszcze wystapil Dembinski, ktéry podsumowat krétko Kongres, zwracajac
zwlaszcza uwage na jego ,,wydajno$¢”, nastepnie za$ oddat glos nowemu prezydentowi CISH,
angielskiemu uczonemu Temperleyowi. Ten swoja mowe inauguracyjng wygtosit w o$miu
jezykach (po angielsku, francusku, niemiecku, wegiersku, wlosku, hiszpansku, acinie i po
polsku), podkreslajac tym samym i$cie miedzynarodowy charakter Kongresu. Swe przemo-
wienie zakonczyl w jezyku polskim, méwigc: ,,moi polscy przyjaciele, chce powiedzie¢,
ze nasze spotkanie nie mogtoby doj$¢ do skutku w odpowiedniejszem miejscu niz w tym

112 Le Congreés de Varsovie. Troisiéme circulaire. VII* Congrés International des Sciences Historiques, Varsovie,
du 21 au 28 aotit 1933, s. 3.

113 VIle Congreés International des Sciences Historiques. Réceptions...

114 VII" International Congress..., s. 14.
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Ilustracja 28. Uczestnicy Kongresu na
przyjeciu wydanym w patacu Resursy
Kupieckiej przez Polskie Towarzystwo
Historyczne
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llustracja 29. Zaproszenie dla Tadeusza

Manteuffla na raut wydany przez Prezydenta

Rzeczypospolitej na Zamku Krélewskim
w Warszawie

\HJ -e CONGRE‘E INTERNATIONAL DES SCIE]\CE‘)‘ HISTOR]QUES
BULLLETIN DE LOGEMENT POUR VARSOVIE
LODGING APPLICATION FOR WARSAW

Nom et prénom

Name and Christian Name

Adresse actuelle

Present address

Jour d'arriviée & Varsovie " heure

Date of arrival at Warsaw time

Nombre de personnes

Numiber of persons

Ou voudriez-vous &étre logé? A la Maison des Députés, a la Malson des
Where would you like to book a room? At the Deputies'Hotel, at the Students’
Etudiants (po I t), & la Maison des Etudiantes (pour
Hostel (for gen{lemcn un!yl at the Lndy Students'Hostel (for ladies only)

dames seulement) (effacer les mentions inutiles).
unnecessary items should be crossed out).

Quelle chambre désirez-vous? & une ou & deux personnes.
What kind of room would you like to have? a single or double bedroom.

Ilustracja 30. Karta zgtoszenia
zapotrzebowania na nocleg w Warszawie

szlachetnym, bogatym w historje kraju;
ani tez nie mogliby$my nigdzie indziej
by¢ przyjeci z taka milg goécinnoscig™°.

W niedziele 27 sierpnia po
potudniu uczestnicy Kongresu udali
sie specjalnym pociaggiem do Krakowa,
gdzie przewidziane bylo jego ostateczne

zakonczenie''®,

Przed wyjazdem
otrzymali przewodnik po miescie
w jezyku francuskim oraz informacje
o przydzielonym lokum. Jak donosilo
~ABC”, pociag przywiézt okoto 400
delegatéw, obstuge Kongresu i do$¢ liczng
publicznos¢ ,,ze sfer naukowych”"’. Nie
obylo si¢ przy tej okazji bez perturbaciji,
poniewaz wydano wigcej biletéw niz
bylo miejsc i trzeba bylo podstawié
dodatkowy wagon.

Za przyjecie gosci pod Wawelem
odpowiadal powotany specjalnie w tym
celu Komitet Wykonawczy, w ktérego
sktad wchodzili: Jan Dabrowski, Stefan
Stanistaw Kot, Edward
Kubalski, Ludwik Piotrowicz, Tomasz

Komornicki,

Seweryn, Edward Windalewicz i Jozef
Feldman jako sekretarz. Rezerwacji
w trzech najlepszych hotelach (Grand,
Francuski i Polonia — po 15 zI za pokdj
z lazienkg) mozna bylo dokonad za
posrednictwem firmy Wagons-Lits/Cook.

115 Sprawozdanie z drugiej sesji plenarnej [w:] Procés-Verbal..., cz. 2, s. 581-583 (cytat s. 583). Zob. tez Kongres
odjezdzal..., s. 2; T. Kondracki, Polskie Towarzystwo..., s. 329.

116 T.Kondracki, Polskie Towarzystwo...,s. 329n. Zob. tez H.K., Otwarcie kongresu historykéw, ,,Kurjer Warszawski”
1933, nr 231 - wydanie poranne, s. 5; K. Tymieniecki, VII Miedzynarodowy kongres..., s. 305-306; S. Guth,

Between Confrontation..., s. 139.

17 W murach Akademji Jagiellofiskiej Zegna Polska Kongres Historyczny, ,ABC” 1933, nr 250, s. 4.
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Dodatkowo go$ciom zapewniono
miejsca w mniejszych hotelach
i pensjonatach (Bristol, Europejski,
Saski), w Seminarium Duchownym
przy ul. Podzamcze, Akademickim
Domu Medykoéw przy ul. Grze-
gérzeckiej oraz w YMCA przy ul.
Krowoderskiej''®.

Nastepnego dnia w auli Uniwer-
sytetu Jagiellonskiego odbyto sig¢
ostatnie posiedzenie Kongresu
(trzecia sesja plenarna) (ilustra-
cja 34)'"9. Rozpoczecie obrad wyzna-
czono na godzing 10, ale juz dtugo
przedtem aula zapelnita si¢ kilku-
set go$¢mi, ktérych witali miejscowi
profesorowie w towarzystwie ttu-
maczy wyznaczonych przez komitet
przyjmujacy. Uczestnicy otrzymali
album poswiecony dziejom Uni-
wersytetu, a obcokrajowcy dodat-
kowo album Muzeum Slaskiego
w Katowicach oraz broszure w jezyku
angielskim o Polskiej Akademii

Vilth INTERNATIONAL CONGRESS OF HISTORICAL SCIENCES

PARTICULARS

. AS TO TRAVELLING AND SOJOURN IN POLAND

WARSZAWA = ORGANIZING COMMITTEE OF THE CONGRESS
1933

Ilustracja 31. Strona tytutowa Particulars as to
Travelling and Sojourn in Poland

Umiejetnosci. W uniwersyteckim westybulu czynny byt ponadto kiosk z albumami,

widokéwkami i polska sztukg ludowa. Na uroczysto$¢ otwarcia przybyli konsulowie Francji

18

119

O krakowskiej cze¢sci Kongresu zob. Archiwum Nauki PAN i PAU w Krakowie - Polskie Towarzystwo
Historyczne Oddzial w Krakowie, VII Migdzynarodowy Kongres Historykéw — korespondencja, 1933,
sygn. KI-9, nr 26: Pismo przewodniczacego Komitetu Organizacyjnego do dziekana (chyba Wydzialu
Historycznego - Red.) informujace o programie pobytu uczestnikéw w Krakowie, k. 82; Pismo prezesa
Komitetu Krakowskiego Stanistawa Kutrzeby z 18 sierpnia 1933 (bez paginacji) + zalaczony Program pobytu
uczestnikéw VII Miedzynarodowego Zjazdu Historykéw w Krakowie w dniach 28 i 29 sierpnia 1933, k. 92;
VIIth International Congress..., s. 14. Zob. tez B. Tracz, Krakowski Oddzial Polskiego Towarzystwa Historycznego
i jego cztonkowie 1913-1945, Krakow 2013, s. 63n.

O pobycie gosci w Krakowie zob. tez raport niemieckiego konsula generalnego Augusta Schillingera.
Geheimes Staatsarchiv Preuflischer Kulturbesitz w Berline - I. Hauptabteilung, Kultusministerium, Der
7. Internationaler Historikerkongrefl in Warschau und Krakau vom 21.-29. August 1933, sygn. I. HA Rep. 76,
Ve, Sekt. 1, Tit. XI, Teil 6, Nr. 13, Bd. 3: Deutsches Konsulat Krakau - Beendigung des VII Internationalem
Historikerkongresses in Krakau, 31. August 1933, k. 104-105; ,,ABC” 1933, nr 250, s. 4.
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| llustracja 32. Prezydium Kongresu podczas ceremonii zamkniecia w Teatrze Polskim w Warszawie

i Czechostowacji. Mowe powitalng wyglosit rektor Uniwersytetu Jagiellonskiego Stanistaw
Kutrzeba. Po niej uczestnicy przeszli do znacznie pojemniejszego Domu Katolickiego przy ul.
Straszewskiego. Przewodnictwo obrad przejat nowy prezydent CISH Temperley. Wygloszono
dwa ostatnie odczyty — Franz Nabholz z Berna przedstawil stosunek dziejéw politycznych
do gospodarczych, a Michael Rostovtzeft z Yale University w New Haven méwit o odkrytych
w synagodze w miejscowo$ci Dura Europos nad Eufratem malowidtach $ciennych.

Po zamknigciu posiedzenia uczestnicy mieli przerwe na ,,spozycie $niadania”. Rektor
Kutrzeba podjal w Teatrze Starym okolo 200 - jak to okreélil ,Czas” - ,,najznakomitszych
uczonych”'?9. Od godziny 16 przewidziano zwiedzanie katedry i Zamku Krélewskiego na
Wawelu, wraz z wystawa ,,pamiatek” po krélu Janie III Sobieskim. ,Wytrwalym” oferowano
dodatkowo obejrzenie wystawy ,,pamiatek naukowych Uniwersytetu Jagiellonskiego”

120 Zakoriczenie Kongresu Historykéw w Krakowie, ,,Czas” 1933, nr 196, s. 1; Uczestnicy kongresu historykéw
w Krakowie, ,Naprz6d” 1933, nr 196, s. 7.
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BULLETIN DE LOGEMENT POUR CRACOVIE
LODGING APPLICATION FOR CRACOW

Nom et prénom | A
Name and Christian Name

Adresse actuelle
Present address

Nombre de personnes
Number of persons

QUE I I e Ch am h re d éﬁiPEZ' Ve IIB? ............................................................................

What kind of room desired? llustracja 33.

Karta zgtoszenia
zapotrzebowania na
nocleg w Krakowie

w Collegium Chemicum, a w Bibliotece Jagiellonskiej wystawe rekopiséw, grawerunkdw,
portretéw i starodrukéw z czaséw Stefana Batorego. Wieczorem na kolacje uczestniczacych
w Kongresie duchownych zaprosita redakcja jezuickiego czasopisma ,,Przeglad Powszechny”'?'.
O 21 odbytl si¢ natomiast wydany przez Prezydium Miasta Krakowa w salach Teatru Starego
raut na 700 oséb, ktory zakonczyl sie tancami. Cudzoziemcow szczegdlnie zainteresowat
pono¢ wykonany przez osiem par mazur z figurami'22.

We wtorek 29 sierpnia od godziny 9 do 13 oferowano zwiedzanie miasta, w tym Biblioteki
Jagiellonskiej, Muzeum Narodowego, Muzeum Ksigzat Czartoryskich i kosciola Mariackiego.
W godzinach obiadowych krakowscy historycy zapraszali do siebie indywidualnie zagranicznych
kolegow. I tak, jak wylicza Bartosz Tracz, Piotrowiczowie podejmowali uczestnikéw sekeji
historii starozytnej, Konopczynscy historykow z krajow skandynawskich i battyckich, Dabrowscy
szereg uczonych francuskich, wloskich i wegierskich, a dyrektor Biblioteki Jagiellonskiej,
Edward Kuntze, historykéw z ZSRR'23. Swoich rodakéw zaprosili tez konsulowie — francuski

Gabriel Richard (do Teatru Starego), czechostowacki Antonin Maixner'%*

i niemiecki August
Schillinger. Ten ostatni zaproszenie skierowal ponadto do rektora Kutrzeby, prezydenta miasta,
dziekana Wydzialu Filozoficznego Zdzistawa Jachimeckiego oraz kilku polskich historykoéw.
O godzinie 16 uczestnicy w liczbie okoto 500 udali si¢ specjalnym pociggiem do kopalni soli

w Wieliczce, gdzie zorganizowano dla nich pokaz dawnych map i narzedzi gérniczych. Gosci

121 G. Constant, Le VIIe Congreés..., s. 286.

122 B.Tracz, Krakowski Oddzial..., s. 66.

123 Ibidem.

124 Pisze o tym m.in. K. Stloukal, VII. mezindrodni..., s. 561.
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nie tylko podjeto podwieczorkiem, ale dodatkowo zorganizowano dla nich pokaz tancéw
narodowych (w wykonaniu dzieci) i specjalnych efektéw $wietlnych. Wieczorem o 21.30 raut
dla uczestnikéw w swym otwartym pierwszy raz po I wojnie §wiatowej Patacu pod Baranami
wydat hr. Artur Potocki.

Jak wynika z notki dyrektora, Adama Chmiela'?®

, zarOwno 28, jak i29 sierpnia ponad 20
uczestnikéw Kongresu zwiedzito Archiwum Ziemskie w Krakowie, m.in. Heinrich Schmid
z Grazu, Gioacchino Volpe z Rzymu, Jan Moravek i Karol Stloukal z Pragi, Alzbeta Géllnerova
z Bratyslawy i Giuseppe Gerola z Wenecji. Go$cie, ktérych oprowadzat osobiscie dyrektor
oraz Mieczystaw Niwinski, wyrazili uznanie zaréwno dla organizacji archiwum, jak i jego
zbioréw. W prezencie otrzymali wydawnictwa archiwum.

W $rode 30 sierpnia rano zagraniczni uczestnicy rozjechali si¢ w rézne strony Polski.
Komitet Organizacyjny za posrednictwem Polskiego Biura Podrézy ,,Orbis” zaoferowat do
wyboru cztery wycieczki: trzydniowa Krakéw-Zakopane-Krakéw (za 105 zt), dwie cztero-
dniowe — Krakéw-Lwow-Truskawiec-Lwow (za 145 zt) i Krakéw-Poznan-Gdynia (za 167 z1)
oraz pieciodniowg Krakéw-Biatowieza-Wilno (za 130 z1). Poza pierwsza, na ktoérg zapisato
sie 80 0sdb, nie cieszyly si¢ one duza frekwencja. Dla historykéw starozytnosci przewidziano
wycieczke w okolice Sandomierza, w celu zaprezentowania prowadzonych tam wykopalisk'2°.

Jak juz wspomniano, na Kongres przygotowano specjalny numer miesigcznika ,,Pologne
Littéraire” traktujacy o regionach, do ktérych zorganizowano wycieczki, oraz o Slgsku.
Wszystkie artykuly utrzymane byly w patriotycznym tonie i miaty dowodzi¢ etnicznej
i kulturalnej polskosci tych ziem. Ow watek miat sie uwidoczni¢ podczas wycieczki do Gdyni.
Cho¢ trzeba powiedzie¢, ze konfrontacja goéci z polska codziennoscia nie zawsze przynosita
pozadany efekt. Z intencjami gospodarzy nie bylo zbiezne np. odkrywanie przez Josepha
Pfitznera §ladéw kultury germanskiej czy wskazywanie przez francuskiego historyka, Henriego
Hausera, zacofania polskiej wsi. Wycieczki nie przyniosty wigc chyba spodziewanych efektow
propagandowych. Warto jeszcze doda¢, ze Niemcy powstrzymali sie wprawdzie od pomystu
podrézy uczestnikéw do ,korytarza”, ale niemieccy historycy z Wolnego Miasta Gdanska
zachowali si¢ prowokacyjnie, zapraszajac uczestnikéw do swojego miasta i wskazujac na jego
niemiecki charakter'?’.

Pare zdan trzeba poswieci¢ finansom Kongresu. Z przedstawionego w pazdzierniku 1933 r.
Ministerstwu Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego przez Tadeusza Manteuffla bilansu

125  Archiwum Narodowe w Krakowie - Archiwum Panstwowe w Krakowie: Sprawozdanie z czynnosci Archiwum
aktow dawnych m. Krakowa za czas od 1 stycznia do 31 grudnia 1933 r., sygn. 29/819/0/5/175, k. 1-2.

126  VII" International Congress..., s. 15-24. Zob. tez T. Kondracki, Swigto Klio..., s. 73.

127 S. Guth, Between Confrontation..., s. 146.
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| 1ustracja 34. Uczestnicy Kongresu w auli Uniwersytetu Jagielloriskiego w Krakowie

konicowego'?® wynika, ze koniec koficéw udalo sie budzet zréwnowazy¢, a nawet osiggnaé
niemalg - jak si¢ zdaje - nadwyzke w wysokos$ci prawie 22 tys. z1. Organizatorzy dysponowali
kwota 136 430,15 z1, z czego jedynie okoto 30 tys. (23%) pochodzito z optat wniesionych przez
uczestnikéw. Mimo kryzysu ekonomicznego gléwnym sponsorem Kongresu byty wladze
panstwowe. Subwencja rzgdowa wyniosta w sumie prawie 100 tys. z}. Niemal 86 tys. przekazato
Ministerstwo Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego, a 11,5 tys. zt Ministerstwo Spraw
Zagranicznych. Przy tej okazji warto wspomnie¢, ze dodatkowo Ministerstwo Komunikacji
przyznalo uczestnikom Kongresu 50% ulgi na przejazdy polskimi kolejami na terenie Polski,
Belgii, Estonii, Francji, Wegier, Woch, Lotwy i Rumunii'?®. Pewne mniejsze kwoty pochodzity
tez z innych zrédel. Prawie 5 tys. zl przyniosty - jak to okre§lono w zestawieniu - ,wkladki

128 Archiwum PAN w Warszawie — Polskie Towarzystwo Historyczne Zarzad Gtéwny - VII Kongres Historykow
w Warszawie, Zestawienie kasowe, 1933, sygn. 144, k. 1-6.

129 Ulgowe bilety mozna bylo nabywa¢ we wszystkich agencjach firmy Wagons-Lits/Cook po okazaniu
karty uczestnika i specjalnego zaswiadczenia Sekretariatu Kongresu. AAN w Warszawie - Ambasada RP
w Berlinie, Kongresy, konferencje i zjazdy miedzynarodowe, korespondencja, raporty placéwek polskich,
noty, sprawozdania, zaproszenia, 1933, sygn. 1410: Pismo Departamentu Politycznego MSZ z 5 sierpnia 1933 .
do wszystkich placéwek dyplomatycznych i konsularnych, k. 265; VII" International Congress..., s. 6-7.
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Ilustracja 35. Hans Nabholz wygtasza odczyt w Domu Katolickim w Krakowie, obok siedzi nowo
wybrany prezydent CISH, Harold William Temperley

bankietowe uczestnikéw Kongresu”. Okoto 800 zt pochodzilo z odsetek od funduszy Komitetu
Organizacyjnego zdeponowanych w PKO.

Wydatki pochlonety kwote 114 492,63 zt'39. Najwiekszg sume (ponad 50 tys. z})
przeznaczono na wydawnictwa i druki kongresowe, z czego lwig czg¢$¢ na publikacje polskich
referatow oraz streszczen referatow zagranicznych. Sama organizacja Kongresu kosztowata
niespetna 35 tys. zt. Najwieksza kwote (ponad 10 tys. zt) wydano w tym wypadku na wynajem
iaranzacje budynkow, w ktérych odbywat sie Kongres, przede wszystkim gmachu Politechniki
Warszawskiej. Prawie 10 tys. zt przeznaczono na funkcjonowanie sekretariatu i materialy
biurowe, a blisko 6 tys. zt na korespondencje. Wsparcie finansowe w wysokos$ci ponad 2500 zt
otrzymaly tez trzy sekcje, przede wszystkim sekcja X (historii nauki). Przeszlo 20 tys. zt

przeznaczono na przyjecia i wycieczki, a ponad 5 tys. zI na organizacje wystaw.

130 Na tamte czasy byla to w Polsce suma raczej umiarkowana, zwazywszy, iz profesor zwyczajny na uniwersytecie
zarabial wtedy 1000 zI miesigcznie, a sredniej klasy samochod, stanowiacy jeszcze rzadkos¢, kosztowat okoto
10 tys. z. Zob. np. M. Jaks-Ivanovska, Profesorowie Uniwersytetu Poznatiskiego 1919-1939, Poznan 2021,
s.289; ,Auto” 1938, nr 6, s. 314-315.
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r

| llustracja. 37. Uczestnicy Kongresu przy sukiennicach na Rynku Gtéwnym w Krakowie
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~Vil-e CONGRES INTERNATIONAL DES SCIENCES HISTORIQUES
Lk, e
BULLETIN D'ADHESION

FORM OF APPLICATION

Nom et prénom

Adresse actuelle
Present address

Nombre de personnes
Number of persons

Je désire aprés la cléture du Congrés prendre part & I'excursion
After the close of the Congress | intend to join Official Tour

I. Krakéw—Lwdéw—Truskawiec—Lwéw
II. Krakéw—Poznafi—Gdynia
1, Krakéw—Bialowieza—Wilno

IV. Krakéw—Zakopane—Krakéw

(effacer fes mentions inutiles) (unnecessary items should be crossed out) Ilustracja 38.
Karta zgtoszeniowa
uczestnictwa

W wycieczce

Signature

Zachowaly si¢ materialy ukazujace tez nieoficjalne oblicze Kongresu, czyli réznego
rodzaju spotkania kuluarowe polskich historykow z delegatami zagranicznymi. Szczegdlnie
podkreslano serdecznoé¢ relacji z Francuzami, co mogto by¢ postrzegane jako manifestacja
przyjazni polsko-francuskiej''. Marceli Handelsman po Kongresie przestal do Ministerstwa
Spraw Zagranicznych sprawozdanie, w ktorym opisat nieformalne relacje polskich historykow
z przedstawicielami innych nacji'>“. Niemcy - jego zdaniem - planowali trzymanie sie
razem i ,,kontrolowanie” wszystkich dyskusji. Najbardziej nieprzejednane stanowisko mieli
prezentowa¢ Hans Rothfels z Krolewca oraz Walter Recke reprezentujacy Wolne Miasto
Gdansk. Juz na miejscu nastréj Niemcow mial si¢ wszakze zmieni¢. Rozwazniejsi przedsta-
wiciele starszej generacji, np. Brandi i Paul Kehr, zachowywali réwnowage. Posel niemiecki
w Warszawie Hans Adolf von Moltke w $rode 23 sierpnia urzadzit przyjecie, na ktére oprocz
Niemcdw zaprosil polskich historykéw. Ze strony gospodarzy tez widoczne byty przejawy
goscinnosci i zyczliwodci. Przewodniczacego niemieckiej delegacji, Kehra, Handelsman
przedstawil osobno prezydentowi Moscickiemu, a najstarszego, Heinricha Finkego premierowi.
Dembinski w mowie inauguracyjnej umiescil pare stéw po niemiecku, co wigkszos¢ Niemcow
miata przyjacé z zachwytem. Poset von Moltke podkreslil, iz po polskiej stronie nie byto

131 Zob. m.in. pokongresowy raport Henriego Hausera dla francuskiego ministra edukacji narodowej Anatole’a
de Monzie. Centre des Archives diplomatiques de La Courneuve - Service des (Euvres francaises a I’étranger,
nr 417 QO, sygn. 316, k. 8. Caly raport Hausera zamieszczamy w aneksie zrédtowym niniejszej ksigzki.

132 AAN w Warszawie, Ambasada RP w Berlinie - Kongresy, konferencje i zjazdy miedzynarodowe, korespon-
dencja, raporty placéwek polskich, noty, sprawozdania, zaproszenia, 1933, sygn. 1410: Marceli Handelsman:
Sprawozdanie z VII Zjazdu Historykow, k. 261-264. Cale sprawozdanie w aneksie Zrédlowym niniejszej ksigzki.
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inklinacji do nadania Kongresowi antyniemieckiego oblicza. Réwniez Brandi odnotowat
kilka prywatnych rozméw z polskimi kolegami. Polacy zaprosili Niemcéw w Warszawie
na Weinabend do Fukiera. Ci - jak napisal w swym raporcie Handelsman - stawili si¢
bardzo licznie i ,,byli ogromnie rozczuleni”. Drugie bilateralne spotkanie odbylo si¢ w PAU
w Krakowie. Dyskutowano o wzajemnych ulatwieniach w dostepie do archiwéw i regularnym
informowaniu si¢ o osiggnieciach naukowych obu stron na famach ,,Historische Zeitschrift”
i ,Kwartalnika Historycznego”. Podnoszono nawet kwesti¢ wymiany naukowcow i studentéw.
Niemcy reagowali na to pozytywnie, zwlaszcza najmiodsi. Wsrod niektérych obserwatoréw
pewne watpliwos$ci budzita wszakze szczero$¢ tych postaw. Polacy zreszta zdawali sie by¢
bardziej zainteresowani wspétpracg niz Niemcy'33.

Handelsman opisal w raporcie dwa incydenty zwigzane z Niemcami. Sekretariat Kongresu
otrzymal od komitetu angielskiego protest luminarzy nauk historycznych przeciw metodom
postepowania wobec uczonych w Niemczech, z pro$ba o jego rozpropagowanie. Handelsman
pisze, iz ten sformulowany w ostrym tonie dokument zatrzymal, informujac Anglikéw,
ze otrzymal go zbyt p6zno. Innego dnia znaleziono z kolei w salach antypolskie odezwy
po francusku podpisane Comité antifasciste, ale zdotano je skonfiskowaé przed obradami.

Handelsman nie zrobil pono¢ z tego uzytku i poprosit policje o zatuszowanie sprawy'>*.

135, Wspomnie¢ trzeba

Chyba nie do korica mu sig¢ to jednak udato, skoro pisata o tym prasa
o jeszcze jednym incydencie, opisanym z kolei w raporcie pokongresowym przez Brandiego,
ktory zdarzyl sie jeszcze przed ceremonia otwarcia Kongresu. Niemcy dostrzegli mianowicie, ze
w auli Politechniki wérdd flag umieszczono flage czarno-czerwono-ztotg (,weimarska”), a nie
hitlerowska. Dopiero po interwencji Brandiego ,niedopatrzenie” to naprawiono. Stosownej

zamiany dokonano tez w hotelach'?. Wedlug Handelsmana ogélne wrazenie Niemc6w bylo

133 Geheimes Staatsarchiv Preuf8ischer Kulturbesitz w Berline - I. Hauptabteilung, Kultusministerium, Der
7. Internationaler Historikerkongref$ in Warschau und Krakau vom 21.-29. August 1933, sygn. I. HA Rep. 76, Vc,
Sekt. 1, Tit. XI, Teil 6, Nr. 13, Bd. 3: Durchdruck. Deutsche Gesandtschaft Warschau - Warschau, 30.8.1933 - An
das Auswirtige Amt, k. 93; Vertraulicher Bericht iber das Comité international des sciences historiques und iiber
die Titigkeit der deutsche Delegation auf dem VII. Internationalen Historikerkongress zu Warschau und Krakau,
21. bis 29. August 1933, k. 122; Bericht iiber die 8. Sitzung des Allgemeinen Deutschen Historikerausschusses
am 9. Mérz 1934 11 1\2 Uhr, im Reichsministerium des Inneren zu Berlin, k. 131. Zob. tez S. Guth, Geschichte
als Politik. Der deutsch-polnische Historikerdialog im 20. Jahrhundert, Berlin-Boston 2015, s. 58-60.

134 AAN w Warszawie - Ambasada RP w Berlinie, Kongresy, konferencje i zjazdy miedzynarodowe, korespon-
dencja, raporty placéwek polskich, noty, sprawozdania, zaproszenia, 1933, sygn. 1410: Marceli Handelsman:
Sprawozdanie z VII Zjazdu Historykow, k. 262.

135  Rozrzucali ulotki antypanistwowe, ,,5 Rano” 1933 nr 244, s. 4.

136 Geheimes Staatsarchiv Preuflischer Kulturbesitz w Berline — I. Hauptabteilung, Kultusministerium, Der
7. Internationaler Historikerkongrefl in Warschau und Krakau vom 21.-29. August 1933, sygn. I. HA Rep.
76, Vc, Sekt. 1, Tit. XI, Teil 6, Nr. 13, Bd. 3: Vertraulicher Bericht iiber das Comité international des sciences
historiques und iiber die Tatigkeit der deutsche Delegation auf dem VII. Internationalen Historikerkongress
zu Warschau und Krakau, 21. bis 29. August 1933, k. 121.
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takie: ,nauka i panistwo polskie sa wielkg silg i trzeba zacza¢ gruntownie sie tego uczy¢™’.

Co jest bardzo interesujgce, podobne nastroje panowaly i po niemieckiej stronie. Jak uwaza
Martin Burkert, zaréwno posel von Moltke, jak i Karl Brandi postrzegali warszawski Kongres
jako szanse na polsko-niemieckie porozumienie'®.

Chociaz z drugiej strony polsko-niemieckich kontaktow na Kongresie nie mozna przeceniac.
Podobne spotkania Polacy organizowali bowiem z przedstawicielami innych nacji, przede
wszystkim z Czechoslowakami i Rosjanami, z ktérymi dyskutowano zasadniczo te same
kwestie, co z Niemcami. Wpisywalo sie to w kontekst polskiej polityki zagranicznej wobec
sasiadéw. Tak wigc te poloficjalne spotkania powinny by¢ raczej traktowane jako element
dzialan dyplomatycznych.

Za najbardziej interesujace uznal Handelsman kontakty z przedstawicielami ZSRR, gdyz
mialy mie¢ wyjatkowo serdeczny charakter. Podczas Kongresu odbyly si¢ dwa spotkania
z radzieckimi historykami. Pierwsze, w ktérym - oprécz Handelsmana - wzielo udziat
jeszcze paru innych Polakéw oraz Gorin, Lukin, Lotysz Arnolds Spekke i Estonczyk Peter
Treiberg, dotyczylo wspdlnego przygotowania najnowszej bibliografii historii Polski. Drugie
bylo poswiecone ogdlnej wspolpracy naukowej, w tym dostepowi do archiwdw. Ponadto
w Krakowie Handelsman urzadzil kolacje dla radzieckiej delegacji. Rosjanie zadeklarowali
gotowos¢ wspdtpracy w zakresie wymiany naukowej. W celu rewindykacji polskich archiwaliow
mialo powsta¢ co$ na ksztalt komisji porozumiewawczej. Historycy radzieccy zostali tez
zaproszeni do wygloszenia publicznych wyktadéw przez powstalg z inicjatywy dziataczy
Polskiej Partii Socjalistycznej Warszawska Spéldzielnie Mieszkaniowg na Zoliborzu. I tak
Lukin przedstawil Karola Marksa jako historyka, Pankratowa gléwne problemy dziejow
proletariatu w ZSRR, a Wolgin radziecka Akademie Nauk i proces budowy socjalizmu w Kraju
Rad. Wyktady te miaty sie odbywac¢ przy petnej sali, a widownia miata by¢ ,,demokratyczna
i robotnicza”. Pankratowa przekazala ponadto przywiezione przez siebie podreczniki do
nauczania historii specjalistycznemu laboratorium przy Ministerstwie Wyznan Religijnych
i O$wiecenia Publicznego. Duza aktywno$¢ radzieckiej delegacji - jak wynika ze sprawozdan
- zostala zauwazona. Zdaniem Handelsmana wiele miejsca miata poswieca¢ Rosjanom prasa.
Polska Agencja Telegraficzna przeprowadzila wywiad z Wolginem na temat stanu nauk
historycznych w ZSRR, a Dierzawin udzielit wywiadu Tadeuszowi Boyowi-Zeleriskiemu do
»~Wiadomosci Literackich” o roli polskiej historii i literatury w ZSRR. Potraktowanie delegacji

137 AAN w Warszawie - Ambasada RP w Berlinie, Kongresy, konferencje i zjazdy miedzynarodowe, korespon-
dencja, raporty placéwek polskich, noty, sprawozdania, zaproszenia, 1933, sygn. 1410: Marceli Handelsman:
Sprawozdanie z VII Zjazdu Historykéw, k. 262.

138 M. Burkert, Die Ostwissenschaften im Dritten Reich, cz. 1: Zwischen Verbot und Duldung. Die schwierige
Gratwanderung der Ostwissenschaften zwischen 1933 und 1939, Wiesbaden 2000, s. 138.
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radzieckiej dowiodlo, ze podpisanie polsko-radzieckiego paktu o nieagresji w lipcu 1932 r.
wplynelo wyraznie na poprawe wzajemnych relacji na réznych plaszczyznach. Warszawski
Kongres - jak sie zdaje — chyba sie réwniez do tego przyczynit'>. W tym kontekscie raczej
odosobniona byta opinia jezuity ks. Stanistawa Bednarskiego wyrazona na famach krakow-
skiego ,,Przegladu Powszechnego™ ,,Wogdle delegacja sowiecka stanowila dosy¢ odosobniong
grupe, a jej poglady nie znajdowaly aprobaty, procz grzecznosciowych skapych oklaskéw
i dziwnie si¢ wybijajacych, ale nielicznych aplauzéw drobnych grupek mlodziezy zydowskiej,
sympatyzujacej wida¢ z materjalizmem dziejowym”'4%.

Jak wynika z raportu Handelsmana, zgodnie z instrukcjami z Ministerstwa Spraw
Zagranicznych 23 sierpnia zaaranzowal on - w odpowiedzi na inicjatywe Jaroslava Bidlo —
narade z czechostowackimi historykami, podczas ktorej ustalono, ze wskazane jest wzajemne
zblizenie. Mialy temu stuzy¢ wspdlne zjazdy. W tym celu powolano specjalng komisje (po trzech
przedstawicieli z kazdej strony). Nastepnego dnia delegacja czechostowacka wydata dla Polakow
wystawny obiad, podczas ktérego podkreslono doniostoé¢ polsko-czechostowackiego zblizenia.

W kontekscie kontaktéw z historykami wloskimi warto z kolei wspomnie(, iz pierwszego
dnia Kongresu, podczas obrad sekcji V (Historii nowozytnej i najnowszej), delegacja uniwersytetu
padewskiego zlozyla na rece Dembinskiego ofiarowang PAU ozdobng ksiege o znajdujacych
sic w Padwie tablicach herbowych polskich studentéw'!. Juz w Krakowie, w poniedziatek 28
sierpnia po obradach Kongresu, w sali Dziekanatu Wydziatu Filozoficznego Uniwersytetu
Jagiellonskiego wreczono natomiast Giovanniemu Maverowi z Rzymu dyplom czlonka
honorowego Akademickiego Kota Przyjaciot Wloch'42.

Wegréw Polacy - wedlug Handelsmana - mieli wspiera¢ w kazdej sprawie. Zostali oni
wprowadzeni do prezydiow wszystkich sekeji, za co wyrazili wdzigcznoé¢. Stosunki z Rumunami
sprowadzaly si¢ do kontaktow z Iorga, ktory wyjechat pono¢ zadowolony. Wraz z Wolginem
mial on ponadto sposobno$¢ rozmowy z prezydentem Moscickim. Iorga rozmawial tez dtuzsza

chwile z ministrem spraw zagranicznych Beckiem'“>.

139 AAN w Warszawie - Ambasada RP w Berlinie, Kongresy, konferencje i zjazdy miedzynarodowe, korespon-
dencja, raporty placéwek polskich, noty, sprawozdania, zaproszenia, 1933, sygn. 1410: Marceli Handelsman:
Sprawozdanie z VII Zjazdu Historykéw, k. 262-263. Zob. tez H.M. Jlyxun, VII men0yHapoonwii..., s. 129;
A.M. ITaukparoBa, Cosemckas Oenezauus u noavckas obuecmeeHnocmy, ,Vcropuk-mapkeucr” 1933, nr 5
(33), s. 134-135; eadem, Cedomoii mex0yHapooHwtii..., s. 16; J. Roziewicz, Polsko-radzieckie..., s. 155-156.

140  S.Bednarski, VII Miedzynarodowy..., s. 144.

141 Z. Wojciechowski, Warszawski kongres czterdziestu narodéw, ,,Kurjer Poznanski” 1933, nr 391, s. 8. Zob. tez
S. Bednarski, VII Miedzynarodowy..., s. 146.

142 Zakoticzenie Kongresu Historykéw w Krakowie, ,Czas” 1933, nr 196, s. 1.

143 AAN w Warszawie - Ambasada RP w Berlinie, Kongresy, konferencje i zjazdy miedzynarodowe, korespon-
dencja, raporty placéwek polskich, noty, sprawozdania, zaproszenia, 1933, sygn. 1410: Marceli Handelsman:
Sprawozdanie z VII Zjazdu Historykéw, k. 261-263.
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RECEPCIA

Przechodzac do recepcji VII Migdzynarodowego Kongresu Nauk Historycznych w Warszawie,
nalezy wzia¢ pod uwage kilka kwestii, ktdre odrdézniaja wspdtczesny §wiat naukowy od tego
sprzed stu lat. Po pierwsze, ranga $wiatowych kongreséw naukowych byla wtedy znacznie
wyzsza niz wspolczesnie. Przede wszystkim dlatego, ze wszelkiego rodzaju spotkan naukowych
- kongreséw, konferencji czy sympozjow — odbywalo si¢ znacznie mniej niz obecnie. Juz
wowczas mozna bylo obserwowad postepujacy proces specjalizacji nauki, co wigzato sie
z organizowaniem coraz wigkszej liczby specjalistycznych spotkan naukowych, tak charak-
terystycznych dla wspétczesnosci. Takze naukowcow uprawiajacych poszczegolne dyscypliny
naukowe bylo mniej, mniej bylo uniwersytetéw i innych instytucji badawczych. Obecnos¢ na
kongresach wigzata si¢ zatem z autentycznym udzialem w merytorycznej dyskusji uczonych,
ktérzy najczesciej znali sie osobiscie i znali nawzajem swoje prace.

Po drugie, znacznie wyzsza niz wspodlczesnie byla tez ranga samego CISH, organizatora
Kongreséw. Nalezaly don wszystkie liczace sie komitety narodowe historykéw. Obok roli
czysto merytorycznej CISH odgrywat réwniez ogromng role w integrowaniu $rodowiska
historycznego. Kongresy byly arena, na ktdrej niedawni $miertelni wrogowie mogli prowadzi¢
bezpieczne spory intelektualne, jednoczesnie - jak juz wspominaliémy — zawigzujac relacje
towarzyskie i dyplomatyczne. Znaczenie CISH (i organizowanych przezen kongreséw) wynikato
tez z tego, ze skupieni wokél niego uczeni mieli poczucie, iz odgrywaja wazna role publiczng
wynikajaca z przynaleznosci do elitarnego grona profesoréw, na ktérych spoczywal jeszcze
wtedy obowigzek $ledzenia i komentowania palacych kwestii 6wczesnego $wiata.

Po trzecie wreszcie, organizacja Miedzynarodowego Kongresu Nauk Historycznych byta
wielkim zaszczytem i przywilejem dla kraju-gospodarza. W jego organizacje, poza osobami
dbajacymi o merytoryczng strone przedsiewziecia, wlaczone byly najwyzsze wladze panstwowe,
a korpus dyplomatyczny walnie wspieral starania o rozpropagowanie Kongresu za granica.

Biorac pod uwage powyzsze uwarunkowania, na kwestie odbioru Kongresu warto spojrze¢
z kilku perspektyw. Po pierwsze, interesuje nas biezaca recepcja prasowa, ktéra jest najtatwiej
uchwytna, a jednoczesnie, zwazywszy na éwczesng role prasy, niezwykle wazna. Po drugie,
chcemy ukaza¢ opinie o organizacyjnej stronie Kongresu wyrazone przez jego uczestnikéw
i obserwatordw. Jest to wazne, poniewaz wplywato na ksztaltowanie obrazu Polski i polskich
uczonych na arenie miedzynarodowej. Po trzecie za$, przedstawiamy ocene merytoryczna
Kongresu przez pryzmat opublikowanych w czasopismach naukowych sprawozdan.

Sledzac zainteresowanie prasy warszawsko-krakowskim Kongresem, mozna dostrzec, ze
jego przebieg relacjonowaly niemal wszystkie najwazniejsze gazety w Polsce, niezaleznie od
opcji politycznej i narodowej. Prasa polska pisata o Kongresie bardzo szeroko i wieloaspektowo,
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cho¢ z rézng czestotliwoécia. Najwiecej informacji, co zrozumiate, pojawito si¢ w momencie
jego rozpoczecia i zakonczenia. O Kongresie pisaly nie tylko gléwne dzienniki najwiekszych
miast 6wczesnej Rzeczypospolitej, ale takze gazety regionalne'““. Nie zaskakuje chyba
fakt, ze najwicksze zainteresowanie przejawialy gazety warszawskie i krakowskie. Jeszcze
przed otwarciem Kongresu pojawialy sie artykuly prasowe na temat wagi tego wydarzenia.
Wymieniano nazwiska polskich i zagranicznych historykéw, relacjonowano zapowiadany
program etc. Wskazywano takze na polityczne i dyplomatyczne znaczenie kongreséw
historycznych. Zauwazano, ze przed I wojna §wiatowg mialy one ogromne znaczenie prestizowe,
a po jej zakoniczeniu staly sie areng tagodzenia wojennych zaszloéci'#>. Wymieniano takze
dlugi szereg nazwisk $wiatowych staw nauki historycznej, podajac przy tym czesto piastowane
przez nie stanowiska, co mialo zapewne §wiadczy¢ o randze Kongresu, a posrednio takze
o0 uznawaniu polskiego pafistwa przez §wiatowy establishment naukowy'“®. Czasami dawaty
wszakze o sobie zna¢ kompleksy, kiedy to w relacjach prasowych podejmowano dywagacje,
czy oraz w jakim zakresie historycy zagraniczni zajmowali si¢ dziejami Polski'“’.

Prasa codzienna drukowata takze informacje o niektérych delegacjach. Na przyklad ,,Gazeta
Lwowska” zamieécita notke na temat historykéw radzieckich, podajac ich nazwiska oraz tytuty
wystapien. Informowano takze o merytorycznym programie Kongresu, wymieniajac sesje
i najwazniejszych méwcéw, oraz o réznego rodzaju ciekawostkach, np. o wykupieniu przez

148

marszalka Jozefa Pitsudskiego karty uczestnictwa w Kongresie'*®. W korespondencjach

wspomniano takze o Komitecie Pan, o ktérym pisalismy wyzej'“°. Kongres zostal zauwazony

takze przez tygodniki. Informacje o zblizajacym si¢ wydarzeniu zamie$cita np. endecka ,,Mysl

Narodowa”, podkreslajac jego range i znaczenie'P.

Juz podczas trwania Kongresu publikowano relacje opisujace cato$¢ obrad, jak i poszczegdlne

151

dni, akcentujac najcze$ciej udziat polskich naukowcéw >'. W korespondencjach mozna dostrzec

144  Przykladem niech bedzie ,Dziennik Kujawski”, wydawany w Inowroctawiu i Wioctawku. Zob. m.in. Kongres
historykéw w Warszawie, ,Dziennik Kujawski” 1933, nr 191, s. 2.

145  Takie stanowisko prezentowat krakowski ,Czas”. Zob. np. VII Miedzynarodowy Kongres Historykow, ,Czas”
1933, nr 185, s. 1.

146 Ibidem. Zob. tez Miedzynar. kongres historykéw w Warszawie bedzie imponujgcg manifestacjg Swiata
naukowego, ,Ilustrowany Kuryer Codzienny” 1933, nr 232, s. 2.

147  Por. np. Polska w pracach zagranicznych historykow, ,Ilustrowany Kuryer Codzienny” 1933, nr 237, s. 14.

148  Kongres historyczny w Krakowie. 28 i 29 sierpnia b.r.; Marsz. Pitsudski uczestnikiem Kongresu historycznego,
»Czas” 1933, nr 189, s. 1; Przed Miedzynarodowym Kongresem Nauk Historycznych w Warszawie, ,Gazeta
Lwowska” 1933, nr 220, s. 5.

149  Przyjecie Kongresu historykow w Krakowie, ,,Ilustrowany Kuryer Codzienny” 1933, nr 234, s. 7; Uczestnicy
VII. migdzynarod. Kongresu Historykéw w Krakowie, ,,Jlustrowany Kuryer Codzienny” 1933, nr 239 (dodatek
»Z kraju od korespondentéw L.K.C.”).

150 Kongres historykéw, ,,My$l Narodowa” 1933, nr 36, s. 535-536.

151 400 referatow na kongresie historykow, ,Nowy Kurjer” 1933, nr 193, s. 3.
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KARYKATURY UCZESTNIKOW KONGRESU
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| Ilustracja 41. Henry Heras

| Iustracja 42. Nicolae lorga

Autorem karykatur jest znany w miedzywojennej Warszawie rysownik i dziennikarz, Jerzy
Szwajcer pseud. JOTES (1892-1967). Pracowat on dla Polskiej Agencji Telegraficznej, a takze
dla kilku warszawskich gazet i czasopism. Nie byto pono¢ w éwczesnej Warszawie zadnego
wazniejszego wydarzenia, na ktérym nie zjawitby sie Szwajcer ,z dyskretnie ukrywanym
notesem i otéwkiem”. Owocem owego czestego ,bywania” byty setki karykatur, ktére ich autor
chetnie zamieszczat na tamach czasopism lub w zbiorczych albumach. Prezentowane tutaj
karykatury pochodzg z radzieckiego czasopisma naukowego ,bopb6a Knaccos” i ilustrowaty
teksty poswiecone warszawskiemu Kongresowi. Nie udato nam sie ustali¢, jaka droga trafity
do ZSRR. Zob. J. Szwajcer Jotes, Ze wspomnier karykaturzysty, Wroctaw-Warszawa 1960;

M. Medynski, Szwajcer Jerzy pseud. Jotes, (w:] Polski stownik biograficzny, t. 49, 2014, z. 202,
s. 417-449; https://pl.wikipedia.org/wiki/Jerzy_Szwajcer (dostep: 24 11 2024].
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eksponowanie pozytywnych opinii na temat Polski i dume z tego, Ze $wiatowi naukowcy docenili

dobra organizacje'®?. Informowano nie tylko o najwazniejszych wydarzeniach Kongresu,

153

takich jak uroczyste jego otwarcie w Warszawie, zakonczenie w Krakowie'>>, imprezach

h154

towarzyszacych czy przyjeciach dyplomatycznych'>®, ale takze starano sie prezentowa¢

dyskusje toczone podczas obrad. Relacjonowano tezy przedstawione w referatach, a nawet
polemizowano z nimi'®®. Wytykano takze na biezgco mankamenty organizacyjne, zwlaszcza
wspominane juz problemy z akustyka podczas ceremonii otwarcia. Krakowski ,,Czas” skrupu-

d156

latnie relacjonowat poszczegélne dni obrad'~®, skupiajac si¢ szczegdlnie na ich krakowskiej

czeéci'®’. Dziennik zamieszczal takze opinie podsumowujace warszawska czes¢ Kongresu,
pelne zachwytéw nad poziomem referatéw, liczbg stuchaczy czy tez temperatura dyskusji'>®.
Podobnie detaliczng relacje z krakowskiej czesci obrad przedstawit ,,Ilustrowany Kuryer
Codzienny”, akcentujac réznego rodzaju udogodnienia, z jakich mogli korzysta¢ w miescie
uczestnicy zjazdu. Bez zachowania chronologicznego porzadku gazeta ta opisywala nastepnie

dyskusje, jaka toczyta sie w sekcji IV wokét referatu Ludvigsa Adamovic¢sa z Rygi na temat

152 Zob. np. Prace Kongresu Historycznego w pierwszych dwoch dniach, ,,ABC” 1933, nr 243, s. 4; Wielki dzieti
historii nowozytnej na Miedzynar. Kongresie Nauk Historycznych, ,,ABC” 1933, nr 247, s. 5.

153 Zob. np. Otwarcie VII Miedzynarodowego Kongresu Nauk Historycznych, ,,Czas” 1933, nr 190, s. 1; Inauguracja
Kongresu, ,,Kurjer Poznanski” 1933, nr 192, s. 2; Otwarcie Miedzynarodowego Kongresu Nauk Historycznych
w Warszawie, ,Gazeta Lwowska” 1933, nr 231, s. 5; Uroczyste otwarcie migdzynarodowego kongresu historykow
w Warszawie, ,Ilustrowany Kuryer Codzienny” 1933, nr 233, s. 13; Kongres historykéw w stolicy Polski,
»Nowy Kurjer” 1933, nr 191, s. 1; Miedzynarodowy kongres historykéw w Warszawie, ,,Oredownik Polski”
1933, nr 192, s. 2; VII Kongres Nauk Historycznych, ,,Mys$l Narodowa” 1933, nr 37, 5. 552; W murach Akademii
Jagielloriskiej zegna Polska Kongres Historyczny, ,ABC” 1933, nr 250, s. 4; Zamkniecie obrad VII miedzynaro-
dowego kongresu nauk historycznych, ,Kurjer Poznanski” 1933, nr 198, s. 2; Zamkniecie zjazdu historykow,
»Gazeta Lwowska” 1933, nr 237, s. 1; VII. Miedzynarodowy Kongres Historykéw w Krakowie, ,,Ilustrowany
Kuryer Codzienny” 1933, nr 240, s. 5; Uczestnicy kongresu historykow w Krakowie, ,,Naprz6d” 1933, nr 196,
s. 7; 1000 0séb na Zamku. Zakoticzenie kongresu historykow, ,Nowy Kurjer” 1933, nr 197, s. 3; Zamknigcie
kongresu historykow, ,Oredownik Polski” 1933, nr 197, s. 1.

154  Por. np. Kongres si¢ bawi. ,,Pan Jowialski” w Teatrze Narodowym, ,ABC” 1933, nr 246, s. 6; Wystawa w Bibliotece
Narodowej w Warszawie. Na Kongres Historykéw, ,,Czas” 1933, nr 189, s. 1; A. Skatkowski, Z kongresu
historykow w Warszawie, ,,Kurjer Poznanski” 1933, nr 193, s. 2-3; Wystawa polskiej ksigzki historycznej,
»Gazeta Lwowska” 1933, nr 226, s. 5; Wystawa zbioréw historycznych Biblioteki Narodowej w Warszawie,
»Gazeta Lwowska” 1933, nr 232, s. 5; Poklosie zjazdow warszawskich. Dwie bardzo wazne wystawy historyczne,
»Kurjer Poznanski” 1933, nr 395, s. 8.

155 O kongresie migdzynarodowym historykéw w Warszawie, ,Mysl Narodowa” 1933, nr 39, s. 582-583; Obrady
historykéw, ,,Stowo Pomorskie” 1933, nr 193, s. 6.

156 Zob. np. Miedzynarodowy Kongres Historykéw w Warszawie, ,Czas” 1933, nr 191, s. 2; Z Kongresu
Historykow, ,Czas” 1933, nr 193, s. 3; VII Miedzynarodowy Kongres Historykéw w Warszawie, ,,Czas” 1933,
nr 196, s. 1.

157  Kongres historyczny w Krakowie, ,Czas” 1933, nr 194, s. 2; Na powitanie Kongresu historykow, ,Czas” 1933,
nr 195, s. 1; Zakoticzenie Kongresu Historykéw w Krakowie, ,Czas” 1933, nr 196, s. 1.

158 Z obrad kongresu historycznego, ,Czas” 1933, nr 195, s. 1.
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napie¢ narodowych i spotecznych w Koéciele ewangelickim panstw regionu baltyckiego'>®.
Warszawski narodowy dziennik ,,ABC” przedstawial dyskusje kongresowe w retoryce
wojenno-wojskowej. Korespondent pisat o ,bataliach” i ,,bitwach naukowych” toczonych
miedzy historykami niemieckimi i radzieckimi a przedstawicielami reszty §wiata naukowego.
Starano si¢ takze przywolywac najwazniejsze argumenty naukowe z dyskusji, np. w odniesieniu
do referatu Ericha Brandenburga z Lipska, ktéry konfrontowal nacjonalizm i imperializm,
gloryfikujac ten pierwszy, co wywolato sprzeciw uczonych z ZSRR. Zauwazono takze referat
Stefana Czarnowskiego w sekcji VI na temat roli szlachty i katolicyzmu w dziejach Polski,
ktéry z kolei spotkal si¢ z krytyka Oskara Haleckiego'®®.

Warto wspomnie¢, iz poznanski prorzadowy ,,Dziennik Poznanski” opisywat zaréwno
przygotowania do Kongresu, jak i jego przebieg dzieki specjalnemu korespondentowi, historykowi
z Uniwersytetu w Poznaniu, Adamowi Skatkowskiemu. Jego relacje drukowane w gazecie
mialy charakter sprawozdan ze srodka zjazdu. Jeszcze przed otwarciem Kongresu Skatkowski
wskazywal, ze przyznanie Polsce jego organizacji mialo ogromne znaczenie prestizowe
dla panstwa oraz dla nauki polskiej. Podkreslat ogromna role Bronistawa Dembinskiego
jako gléwnego autora staran o pozyskanie Kongresu. Wymieniat tez dtugg liste profesorow
poznanskiej uczelni, ktérzy albo przyczynili si¢ do jego zorganizowania, albo uswietnili jego

obrady'®'

. W kolejnej korespondencji zrecenzowat tom przedstawiajacy osiggniecia polskiej
historiografii, a w dalszych spory merytoryczne, krepowane - jak pisal - , kurtuazjg”. Liczne
dyskusje po referatach kongresowych miaty w oczach komentatora potencjal, ktéry nie mogt
sie niekiedy rozwina¢, gdyz byt ograniczany checig ochrony ,,milosci wlasnej i narodowe;
zashuzonego skadinad uczonego i mitego goscia™®2.

Kwestie publikacji, ktére ukazaly si¢ z okazji Kongresu, byly takze przedmiotem notki
w ,Gazecie Lwowskiej”'®3. Ta sama gazeta zamiescita dwie fotografie z otwarcia Kongresu.
Pierwsza pochodzita z ceremonii otwarcia, druga natomiast ukazywata przybylych do Polski

przedstawicieli ,,egzotycznych” krajow, a konkretne dwoch delegatéw ,,z Indyj angielskich”

159 Ostatnie dni miedzynarodowego kongresu historykéw w Warszawie, ,Ilustrowany Kuryer
Codzienny” 1933, nr 238 (dodatek ,,Z kraju od korespondentéw I.K.C.”); podobnie: Zamknigcie
obrad migdzynar. Zjazdu historykow w Warszawie, ,Ilustrowany Kuryer Codzienny” 1933, nr 239
(dodatek ,,Z kraju od korespondentéw L.K.C.”).

160 Kongres odjezdzal..., s. 2. Szerzej na temat toczonych podczas obrad dyskusji pisze dalej Krzysztof
Zamorski — Red.

161  A. Skalkowski, Przed powszechnym zjazdem historykéw, ,,Dziennik Poznanski” 1933, nr 190, s. 2.

162 Idem, Polska na VII kongresie migedzynarodowym nauk historycznych, ,Dziennik Poznanski” 1933,
nr 192, s. 2; idem, Dookota zjazdu w Warszawie, ,,Dziennik Poznanski” 1933, nr 196, s. 2. Autor mial tu
na mysli referat czeskiego historyka Jaroslava Bidlo na temat pojgcia Europy Wschodniej i periodyzacji
dziejow tego regionu.

163  Wydawnictwa z okazji zjazdu historykéw, ,,Gazeta Lwowska” 1933, nr 232, s. 5.
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(jednym z nich byt wspomniany juz jezuita Henry Heras)'®“. Najwiecej korespondenciji ilustro-
wanych znajdowalo sie nomen omen w ,,Ilustrowanym Kuryerze Codziennym”. Obok czysto

dokumentacyjnych fotografii'®®

zdarzaly sie i takie, ktdre mialy wzbudzi¢ sensacje. Do nich
zaliczy¢ mozna niewatpliwie prezentowana wyzej fotografie przedstawiajaca przyjazd do Warszawy
delegacji radzieckiej. Uczeni ze Zwiazku Radzieckiego wzbudzali wowczas nie mniejsza sensacje
niz przybysze z ,egzotycznych” krajow. Na poziomie gazet codziennych dostrzegano wyraznie
ich obecno$¢, podajac niekiedy nawet informacje o samym ich wyruszeniu z Moskwy'©®.

Niekiedy korespondencje z Kongresu przybieraty charakter podsumowan. Tak bylo
w wypadku wspomnianych juz relacji Skatkowskiego, ale takze w korespondencji Zygmunta
Wojciechowskiego dla endeckiego ,,Kurjera Poznanskiego”. Zapowiadana wcze$niejsza
notka redakcyjng jego relacja, zamieszczona - co ciekawe — w dziale kulturalnym gazety,
zwracala uwage na specyficzny ,karnawal towarzysko-jezykowo-tematyczny”, w ktérym
brali udzial uczestnicy Kongresu. Autor podat szereg podsumowujacych informacji, ktore
mialy budowa¢ atmosfere niezwykloéci tego wydarzenia, podczas ktérego stychaé byto wiele
jezykéw, pojawiato sie wiele tematéw i pogladéw'®’. Podobng feerie towarzysko-lingwistyczno-
-narodowos$ciowg zarysowal inny endecki periodyk, ,,My$l Narodowa”, piérem Kazimierza
Mariana Morawskiego. Wskazal on ponadto na duzg role tematéw zwigzanych z dziejami
Kosciota katolickiego i udzial w Kongresie wielu duchownych!®8.

Gazety relacjonowaly takze wydarzenia towarzyszace Kongresowi. Najwiecej takich
notek mozna bylo przeczyta¢ w krakowskim ,,Czasie” oraz w ,,Gazecie Lwowskiej”. Niekiedy
wspominano takze réznego rodzaju wydarzenia dyplomatyczne, ktére odbywaly sie przy
okazji Kongresu. Na przyklad ,Ilustrowany Kuryer Codzienny” donosil, ze Nicolae Iorga
zostal udekorowany pamigtkowg odznaka - Krzyzem Kaniowskim za zastugi dla organizacji
II Korpusu Polskiego w Rumunii w 1917 r.'®?

O Kongresie pisala takze wydawana w Polsce prasa zydowska i niemiecka. W gazetach
zydowskich, w jezyku polskim i jidysz, wzmianki na ten temat byly stosunkowo rzadkie.
Powodem tego byl zapewne odbywajacy si¢ w tym samym czasie (od 21 sierpnia do 4 wrzesnia
1933 r.) w Pradze 18. Swiatowy Kongres Syjonistyczny, ktéry zaprzatal uwage zydowskich

164  Uczeni z Indyj angielskich w Warszawie, ,Gazeta Lwowska” 1933, nr 232, s. 5; Miedzynarodowy Kongres
Historykow w Warszawie, ,Gazeta Lwowska” 1933, nr 232, s. 5.

165 Zob. np. zajmujacy trzy szpalty fotografie z inauguracji Kongresu (,,Ilustrowany Kuryer Codzienny” 1933,
nr234,s. 1).

166 ,Ilustrowany Kuryer Codzienny” 1933, nr 231, s. 2. Na temat przyjazdu delegacji radzieckiej m.in. w ,,Gazecie
Lwowskiej” (1933, nr 220, s. 5) i ,Nowym Dzienniku” (Delegacja sowiecka na kongres historykéw w Warszawie,
1933, nr 226, s. 1).

167 Z. Wojciechowski, Warszawski kongres czterdziestu narodéw, ,Kurjer Poznanski” 1933, nr 391, s. 8.

168 K.M. Morawski, Klio w goscinie..., s. 557-560.

169  Prof. Jorga udekorowany Krzyzem Kaniowskim, ,,Ilustrowany Kuryer Codzienny” 1933, nr 238, s. 11.
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czytelnikéw. Przykltadowo krakowski ,,Nowy Dziennik” 22 sierpnia zamiescit z Pragi az
cztery korespondencije, ktére zajely calg pierwsza strone gazety'’°.
Wyjatkiem wérdd gazet zydowskich byta lwowska ,,Chwila”, ktéra informowata najpierw

171, a nastepnie relacjonowatla na biezaco poszczegélne

o przygotowaniach do Kongresu
jego etapy (ceremonie otwarcia, otwarcie poszczegdlnych wystaw w Warszawie, obrady
w Krakowie itp.)'’2. W dodatku ilustrowanym do warszawskiego ,,Naszego Przegladu”
zostaly ponadto wydrukowane dwie fotografie. Jedna przedstawia otwarcie Kongresu,
druga natomiast mieszkajacego we Francji rosyjskiego historyka sztuki i malarza Georgesa

Lukomskiego (Loukomskiego)'’3

podczas przegladania kolekeji sztuki Zydowskiej u spotecznika
i kolekcjonera judaikéw Beniamina Mintza w Warszawie (ilustracja 43)'7“. Kilka dni
pozniej ukazala sie jeszcze na tamach tego pisma ilustracja przedstawiajaca uczestnikow
sesji poswieconej dziejom Zydéw'’®. Interesujgco, w kontekscie dojécia do wtadzy partii
nazistowskiej w Niemczech oraz wzrostu nastrojéw antysemickich w Polsce, prezentowal sie
redakcyjny komentarz ,,Chwili” na temat watkow politycznych podczas Kongresu. Jego autor
dostrzegal paradoks obecnosci delegacji radzieckiej w budynku Politechniki Warszawskiej,
w ktérym miescil sie sztab wojsk polskich podczas wojny polsko-bolszewickiej w 1920 r.
Podnidst jednak takze, ze zwigzki tego gmachu z jego zydowskimi twércami oraz zydowskimi
tworcami innych uczelni w Warszawie zostaly wymazane z pamieci studentéw, a takze nie
byly powszechnie znane mieszkaricom miasta. Wspomniat tez o klopotach, jakie w latach
trzydziestych w Polsce dotykaty mlodziez zydowska, ktdrej coraz trudniej bylo dostaé sie na
wyzsze uczelnie, a nastepnie na nich studiowaé¢'’®. Juz z perspektywy kilku dni po zamknieciu
Kongresu w ,,Chwili” ukazat si¢ artykut podsumowujacy obrady, piéra Majera Balabana,
informujacy o dwéch posiedzeniach sekeji historii Zydéw'’’. Uczony wspominal przy tym, ze

wydarzenia w Niemczech z pierwszej potowy 1933 r. wywolaly wérdd zydowskich naukowcow

170 W dniu otwarcia Kongresu; Obrady ugrupowai syjonistycznych; Sprawa zZydostwa niemieckiego na Kongresie;
Brednie hitlerowskie o Kongresie, ,Nowy Dziennik” 1933, nr 230, s. 1. Zob. tez ,,Nasz Przeglad” 1933, nr 235, s. 2,
anas. 4-61 10 znajduje sie obszerna informacja o IV Kongresie Rzemieslnikéw Zydéw. Kongres praski szeroko
relacjonowata réwniez prasa jidyszowa w Polsce, np. “v277,, (,Hajnt”). Zapewne z tej przyczyny warszawskie
spotkanie historykéw zostalo niemal catkowicie przemilczane przez prase w Palestynie. Krociutka notke
o otwarciu Kongresu zamiescil bowiem jedynie dziennik "27%7 987, (,Do’ar ha-jom” 1933, nr 273, s. 1).

171 Przed kongresem historykéw, ,,Chwila” 1933, nr 5170, s. 4.

172 Otwarcie VII. Migdzynarodowego Kongresu Historycznego w Warszawie, ,Chwila” 1933, nr 5180, s. 8; Zjazd
historykéw zamkniety, ,Chwila” 1933, nr 5186, s. 3.

173 W gazecie podano blednie jego nazwisko jako ,,Lukowski”.

174 Otwarcie Wszechswiatowego Zjazdu Historykow z udziatem p. Prezydenta R.P. w Politechnice Warszawskiej;
Ze zjazdu historykéw w Warszawie, ,Nasz Przeglad Ilustrowany” 1933, nr 35, s. 2.

175 Z migdzynarodowego Kongresu Historykéw w Warszawie. Obrady sekcji zydowskiej, ,Nasz Przeglad Ilustrowany”
1933, nr 36, s. 2.

176  Polityka na Kongresie Historykéw, ,Chwila” 1933, nr 5185, s. 7.

177 M. Balaban, Po siédmym kongresie..., s. 9-10.
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w tym kraju uczucie niepewnosci. Wielu z nich musiato ucieka¢ z Niemiec. Skutkiem tego
- jak juz wspomniano - niektorzy znani historycy zydowscy do Warszawy nie przyjechali.
Wydawana w Polsce prasa niemieckojezyczna réwniez zamieszczata relacje z Kongresu.
Na przyklad w poznanskim dzienniku ,Posener Tageblatt” najpierw ukazala sie krétka notka
z informacja o mowie otwierajacej obrady wygloszonej przez Bronistawa Dembinskiego,
a nastepnie wymieniono nazwiska cztonkéw niemieckiej delegacji'’®. Podobng krétka relacje
zamie$cit 16dzki dziennik ,Neue Lodzer Zeitung”, wymieniajac tez nazwiska niektérych

przybylych gosci'’®

. W kolejnych dniach relacje z wydarzenia nie schodzily z pierwszej
strony tej gazety. Bronistaw Dembinski pojawil si¢ ponownie na tamach ,,Posener Tageblatt”
przy okazji relacji z Warszawy, w ktérej informowano takze o rywalizacji miedzy Egiptem
a Szwajcarig o organizacje nastepnego kongresu w roku 1938'89. Zwyciezyla kandydatura
Zurychu. W ,,Posener Tageblatt” znalazlo si¢ tez dwuszpaltowe podsumowanie Kongresu,

wraz z wymienieniem najwazniejszych sesji i uczestnikéw'®'

. Wydarzenie to, cho¢ oszczednie,
relacjonowane byto takze w bydgoskim ,,Deutsche Rundschau in Polen”. Zamieszczono
tam notke o przebiegu uroczystosci otwarcia w auli Politechniki Warszawskiej, o obradach,
zapowiadajac jednoczesnie, ze zakoniczenie tego wydarzenia odbedzie si¢ w Krakowie'82.
Z punktu widzenia recepcji naukowej Kongresu w Warszawie najwazniejsze byty jednak
sprawozdania i relacje oglaszane po jego zakonczeniu w czasopismach branzowych. O meryto-
rycznej ocenie Kongresu w $wiatowym czasopi$miennictwie historycznym bedzie mowa
w dalszej czesci ksigzki, w tekécie Krzysztofa Zamorskiego. Tutaj zajmiemy sie jedynie ogdlnymi
impresjami pokongresowymi oraz ocenami, ktére pojawily sie w polskich czasopismach.
Publikowane w periodykach fachowych sprawozdania uczestnikéw Kongresu podkreslaty
dobrg atmosfere, jaka panowala w Warszawie i Krakowie. Henri Berr na famach ,,Revue de
syntheése” zauwazyl, ze szczegdlng sympatia obdarzono historykéw frankofoniskich'®2. Rzecz
jasna nie koncentrowat sie na prawieniu organizatorom duseréw. Z uwagi na to, ze na famach
swego czasopisma dokonywat oceny dwoch poprzednich kongreséw, starat sie spojrzeé na
warszawskie wydarzenie poréwnawczo. Skupil sie na liczbie uczestnikéw. Zauwazyl, ze
w Warszawie wygloszono wiecej referatow i komunikatéw niz w 1923 1 1928 r. Uznal wigc za
szczedliwy zbieg okolicznosci, Ze az tak wielu referentéw do Warszawy ostatecznie nie dotarlo.
Berr dlatego krytycznie ocenial tez sytuacje, gdy wobec nieobecnosci jednych uczestnikow

178  Die deutsche Delegation auf dem Historikerkongress, ,Posener Tageblatt” 1933, nr 191, s. 2.

179  Beginn des Historiker-Kongress in Warschau, ,,Neue Lodzer Zeitung” 1933, nr 230, s. 1.

180 Abschluss der Historikertagung. Nichste Tagung 1938 in der Schweiz, ,,Posener Tageblatt” 1933, nr 196, s. 1.
181 Der Kongress der Historiker, ,Posener Tageblatt” 1933, nr 197, s. 1-2.

182  VII Internationaler Historiker-Kongress in Warschau, ,,Deutsche Rundschau in Polen” 1933, nr 192, s. 2.
183 H. Berr, Le VII* Congres..., s. 191-203.
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pojawili sie nowi referenci, wczesniej
niezapowiedziani. Ogromna liczba
referatéw, jego zdaniem, blokowata
bowiem swobodng wymiane mysli.
Zgodzil si¢ ponadto z Tadeuszem
Manteufflem, ktéry zauwazyl, ze
zakladana granica miedzy referatem
a komunikatem okazata si¢ ptynna'®4.
W konsekwencji wickszo$¢ uczestnikow
Kongresu nie miafa okazji wiaczenia si¢
w swobodna dyskusje. Berr powatpiewat
wiec w celowos$¢ organizowania
na przysztos§¢ tak duzych spotkan.
Podobnie nie widzial wiekszego sensu
w organizowaniu sesji plenarnych, ktére
z definicji maja audytorium raczej
milczgce i reagujace aplauzem, niezbyt
chetne do podejmowania krytycznej
dyskusji. Berr docenit z kolei to, ze

w Warszawie starano sie ograniczy¢ & i FOTO-BOSH-FORBERT

do minimum sesje odbywajace sie
Ilustracja 43. Rosyjski historyk sztuki i malarz

rownolegle. Wedtug jego rachunkéw Georges tukomski (Loukomski) oglada zbiory
w zaleznoéci od dnia odbywalo sie starozytnej sztuki zydowskiej u warszawskiego
. L. L, L. kolekcjonera Beniamina Mintza

osiem do dziewieciu sesji réwnoczesnie,
co byto znacznie lepszym wynikiem
niz w Oslo czy Brukseli.

Inny historyk francuski Charles Edmond Perrin przylaczy! sie do grona miedzynarodowych
komentatoréw wydarzenia, wskazujac na niewatpliwy sukces organizacyjny gospodarzy.
Zwracal przy tym uwage na wysoki poziom wystgpien i udziat licznych i znaczacych uczonych,
ktérych glos wiele wnosit do dyskusji. Podkreslil, ze Kongres stat sie okazjg do zetkniecia
sie historykéw zachodnich z duzg grupa kolegéw ze wschodniej Europy. Duze wrazenie na

185

uczestnikach miata zrobi¢ krakowska czes¢ Kongresu'©°. Niektdrzy komentatorzy podkreslali

184 Ibidems. 193.
185 Ch.E. Perrin, L. Febvre, A propos d’un Congrés: problémes de rendement, ,,Annales d histoire économique et
sociale” t. 6, 1934, nr 25, s. 69-72.
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konkretne wydarzenia towarzyszace, jak na przyklad Francois Louis Ganshof, ktéry oméwit
wystawe kartografii historycznej oraz wydany z tej okazji katalog'®®. Z kolei Amerykanin
Fred Morrow Fling uznat Kongres warszawski za najlepiej zorganizowany ze wszystkich
dotychczasowych'®’.

Wreszcie przedstawiciel niemieckiej historiografii, Karl Brandi, zwracal uwage na dobra
organizacje oraz liczne atrakcje dodatkowe. Kongres warszawski umiescit w kontekscie dotych-
czasowych miedzynarodowych zjazdéw historykéw, z konstatacja, ze niewiele rdznil sie on od
poprzednich. Brandi pragmatycznie stwierdzal, zZe kongresy tego typu nie przynosza zwykle
spektakularnych efektéw merytorycznych, ale przyczyniaja sie do poglebienia wspotpracy.
Zwrdcit uwage, ze jesli taka wspolpraca bedzie si¢ miedzy naukowcami rozwija¢, to bedzie
to wielkie osiggniecie warszawskiego Kongresu'®8.

Z kolei analiza sprawozdan pokongresowych opublikowanych w polskich czasopismach
historycznych pozwolita zauwazy¢, iz obok ogdlnych, typowych relacji o przebiegu obrad
dominowaly cztery tematy: archiwistyka, historia Zydéw, historia gospodarcza oraz dydaktyka
historii. W wypadku tych specjalistycznych sprawozdan decydujace znaczenie miat profil
czasopisma, w ktérym zostalo ono zamieszczone. Nawigzania do warszawskiego Kongresu
drukowano jeszcze przed otwarciem obrad. W ,,Przegladzie Historycznym” Maria Manteufflowa
data krétki rys dziejowy miedzynarodowych kongreséw historycznych, poczynajac od
spotkania w Hadze z 1898 r., poprzez pierwszy Kongres w Paryzu, powotanie CISH w 1926 r.,
az po Kongres w Oslo z 1928 r. Szczeg6lny nacisk autorka polozyta na powolanie w 1927 r.
Komisji Nauczania Historii, ktorej cztonkiem zostal Marceli Handelsman. Manteufflowa
postrzegala aktywno$¢ Komisji jako polska domene. Podkreslata, ze strona polska przygo-
towala program obrad sekcji dydaktyki historii oraz wylonita prelegentki, ktore byty wezesniej
zwigzane z sekcjg dydaktyczng PTH'®®. Poruszona przez Marie Manteufflowa problematyka
edukacyjnej i wychowawczej roli historii oraz wzajemnych relacji miedzy historykami
i dydaktykami historii byla — ze wzgledu na kontekst zaboréw - istotna dla polskiej refleksji
historycznej juz od poczatku wieku XIX. Spory pomiedzy naukowcami i nauczycielami
o priorytety, o wzajemne relacje oraz o pierwszenstwo celéw (wychowawcze czy naukowe)
byly od dawna obecne w polskiej refleksji nad nauczaniem historii. Specyfika polska byta
bliska wspolpraca nauczycieli historii i naukowcéw. Innego rodzaju specyfika byla duza
liczba kobiet zajmujacych si¢ kwestig nauczania historii i ich duza aktywno$¢ w réznego

186 ,Revue Belge de Philologie et d’Histoire” t. 12, 1933, nr 4, s. 1365-1479.

187 F.M. Fling, Seventh International Congress..., s. 269-274.

188 K. Brandi, Der siebente..., s. 213-220.

189 M. Manteufflowa, Migdzynarodowe zjazdy historyczne (notatka informacyjna), ,Przeglad Historyczny” t. 31,
1933-1934, nr 1, s. 86-90.
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rodzaju miedzynarodowych gremiach zrzeszajacych specjalistow z tej dziedziny. Obrady
sekcji dydaktyki historii byty tego przejawem'".

Ogloszone w czasopi$mie ,,Wiadomosci Historyczno-Dydaktyczne”, oficjalnym organie
PTH poswigconym kwestiom nauczania historii, sprawozdanie z obrad sekcji dydaktyki historii
na Kongresie uwzgledniato wszystkie wspomniane wyzej elementy. Co wigcej, uwzgledniato
takze stanowiska naukowcow z innych krajow, ktorzy dyskutowali gtéwnie z polskimi
referentkami. Autorkg sprawozdania, ukrywajaca sie za inicjatami, byta zapewne Jadwiga
Krasicka, nauczycielka historii i aktywna czlonkini PTH z Lodzi. Jej tekst miat charakter
problemowy. Poruszal cztery zasadnicze zagadnienia: relacje miedzy nauczaniem historii
a nauka historyczng i pedagogika, role i miejsce niektérych dzialéw historii w nauczaniu
szkolnym, nauczanie historii na poziomie akademickim, organizacje wspétpracy miedzy-
narodowej w dziedzinie dydaktyki historii'®!. W artykule zostaly szczegélowo oméwione
wszystkie zarysowane obszary problemowe z wyszczeg6lnieniem prezentowanych przez
poszczegolnych badaczy i badaczki stanowisk oraz dyskusji wokol nich.

Calosciowy i przekrojowy charakter mialo sprawozdanie ogloszone przez Kazimierza
Tymienieckiego w ,Rocznikach Historycznych”. Z powodu swoich zwigzkéw z Uniwersytetem
Poznanskim skupit sie on na aktywnosci poznanskich historykéw. Dopiero w dalszej czesci
tekstu przedstawit sprawozdanie z poszczegdlnych sekcji i szczegdtowo zapoznal czytelnikow
z dodatkowym programem Kongresu (wystawami, koncertami, wycieczkami itp.) oraz
wydanymi przy tej okazji publikacjami'®?.

Do specjalistycznych sprawozdan zaliczy¢ mozna tez na pewno tekst Natalii Gasiorowskiej
o problematyce spoleczno-gospodarczej poruszanej podczas Kongresu. Autorka wyréznita kilka
szczegolowych watkéw obecnych w referatach i podzielila je na kilka grup. Wymienita historie
wsi 1 historie ,ustroju agrarnego”, dzieje spoteczno-gospodarcze miast i mieszczanstwa w srednio-
wieczu i epoce nowozytnej, historie przemystu i uprzemystowienia, kwestie polityki kolonialnej
oraz dzieje bankowosci. Ze szczegdtowych tematdw z zakresu historii spotecznej Gasiorowska
wspomniala problematyke dziejéw chlopdw, historie ruchéw spotecznych XVIII-XX w.,
kwestie ubdstwa, epidemii i higieny, a takze szeroki temat demografii historycznej. Niestety,

poza wymienieniem autorka nie omawiala wystapien ani nie oceniata ich wartosci naukowe;j'3.

190 Inne tego typu gremia zostaly wymienione — takze w kontekscie historycznym - w artykule sygnowanym
przez MW., Zagadnienie nauczania historii w swietle dyskusji na terenie miedzynarodowym. Artykut sprawoz-
dawczy, ,,Przeglad Historyczny” t. 31, 1933-1934, nr 1, s. 91-100.

191 J.Kr,, Dydaktyka na VII-ym miedzynarodowym Zjezdzie historycznym, ,Wiadomosci Historyczno-Dydaktyczne”
1933, z. 3/4, s. 140.

192 K. Tymieniecki, VII Migdzynarodowy kongres..., s. 305-312.

193 N. Gasiorowska, Historia spoteczno-gospodarcza na VII Migdzynarodowym Kongresie Nauk Historycznych.
(Sprawozdanie), ,Ekonomista” 1934, nr 1-4, s. 75-79.
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Szczegdlowe sprawozdanie z obrad sekcji I po$wieconej archiwom, naukom pomocniczym
historii i organizacji badan historycznych zamiescita Helena Polaczkéwna w ,,Archeionie”.
Nawigzujac na wstepie do przywotanego juz sprawozdania Kazimierza Tymienieckiego,
autorka wymienila wszystkie wygloszone referaty, dzielac je wedtug kraju pochodzenia
autoréw i omawianej problematyki. Ten sposob prezentowania pozwolil jej na przedstawienie
szerokiej panoramy archiwéw w najwazniejszych panstwach $wiata, a zatem na stworzenie
swego rodzaju przewodnika po archiwach, wraz ze wskazaniem znawcéw ich zasobéw'%.

Mozna jeszcze dodag, iz Karol Gérski w kwartalniku Zwigzku Obrony Kreséw Zachodnich
,Straznica Zachodnia” zwracal uwage na spory polsko-niemieckie podczas obrad'>.

Opis recepcji Kongresu w Warszawie nie bylby pelny, gdyby nie uwzgledni¢ dyploma-
tycznych efektéw tego spotkania. Jak juz wspominano, w przygotowania do tego wydarzenia
aktywnie wlaczalo si¢ polskie Ministerstwo Spraw Zagranicznych, ktore za posrednictwem sieci
placéwek dyplomatycznych informowalo o Kongresie oraz organizowalo kontakty i przyjazdy
zagranicznych uczonych. Bylo to szczegoélnie wazne w odniesieniu do kluczowych kierunkéw
polskiej dyplomaciji, ale takze w zwiazku z planami rozwiniecia kontaktéw naukowych
przez polskich historykdw. Niewatpliwie jednym z istotnych celéw Kongresu bylo pokazanie
Polski jako kraju aktywnego na arenie miedzynarodowych powigzan naukowych. Marceli
Handelsman w cytowanym juz parokrotnie sprawozdaniu pokongresowym w gruncie rzeczy
skupit sie wlaénie na tych dwu aspektach. Podkredlit, ze pod wzgledem merytorycznym
i organizacyjnym Kongres byl przedsiewzieciem nadzwyczaj udanym. Wskazal tez, iz w jego
trakcie pojawilo si¢ kilka ptaszczyzn wspélpracy, ktére wezedniej chyba nie byly brane pod
uwage. Mial na mysli przede wszystkim zblizenie polsko-czechostowackie. Za wielki sukces
uznat tez kontakty z historykami radzieckimi i niemieckimi, gdyz cz¢$¢ z nich udalo si¢
przekona¢ o zaawansowaniu i profesjonalizmie polskich historykdow.

Na koniec Marceli Handelsman sformutowat kilka generalnych tez zwigzanych ze znaczeniem
Kongresu, ktére mozna uznac za ogdélne podsumowanie tego wydarzenia. Wedlug warszaw-
skiego historyka polska nauka pokazata swoja site. Polska przejeta role mediatora w sporach
naukowych i kulturowych na terenie europejskim. Zwigzane z polskg przeszloscia tematy
badawcze staly si¢ popularne w §wiatowym obiegu historycznym, a jezyk polski jego zdaniem

(acz chyba jednak na wyrost) stangt do rywalizacji o uznanie jako kolejny jezyk kongresowy'2°.

194 H. Polaczkéwna, Prace Sekcji nauk pomocniczych, archiwéw i organizacji pracy archiwalnej na VII Miedzynaro-
dowym Kongresie Nauk Historycznych w Warszawie, ,Archeion” t. 12, 1933, s. 201-212.

195 K.G., Zagadnienia polsko-niemieckie na VII miedzynarodowym kongresie nauk historycznych w Warszawie
(20-28 VIII. 1933 r.), ,Straznica Zachodnia” 1933, nr 3, s. 392-394.

196 AAN w Warszawie - Ambasada RP w Berlinie, Kongresy, konferencje i zjazdy miedzynarodowe, korespon-
dencja, raporty placéwek polskich, noty, sprawozdania, zaproszenia, 1933, sygn. 1410, k. 261-264.
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Wnioski Handelsmana sformutowane krétko po zakoriczeniu Kongresu niewiele r6znig
sie od wspolczesnej oceny tego wydarzenia. Jak pokazuje analiza prasy codziennej, byt
on dostrzegany w relacjach dziennikarskich. Artykuly i notki prasowe budowatly obraz
wydarzenia jako prestizowego spotkania naukowcow, ksztattujacego wizerunek Polski na
arenie miedzynarodowej. Prasa, ale przede wszystkim uczestnicy Kongresu podkreslali
jego doskonala organizacje, swiadczacg o potencjale Polski i polskiej nauki. Wskazywano,
ze kilkana$cie lat po powstaniu niepodlegtej Polski instytucje badawcze i pracujacy w nich
naukowcy reprezentowali §wiatowy poziom.

Innego rodzaju podsumowania, z naciskiem na wydarzenia towarzyskie, dokonat na
tamach ,,My$li Narodowej” cytowany juz Kazimierz Marian Morawski, piszac:

Dodajmy do tego wszystkiego oprawe kongresu: pogode zlotej, wezesnej polskiej jesieni,
apartamenty Zamku, Wawelu, patacu Radziwillowskiego, Mniszchowskiego, ,Baranow”
krakowskich, kamienicy Ksigzat Mazowieckich i Krélikarni, go$cinno$¢ i lej rozlej, stare
odnawiane znajomosci, przepych pamiatek po Sobieskim w Wilanowie i na Wawelu, dobra
francusczyzne polska, brzmiacg na kongresie i starg kulture francuska w Lazienkach,
urok pan polskich, ktéry podobno rozpraszal nudy w ,,Teatrze Narodowym?”, tany
w ,Adrii” i ,Bristolu”, krajobrazy Pienin i Bialowiezy, a wyczerpiemy walory, powaby

i znamiona tego kongresu VII-go Muzy historycznej...197

Nalezy jednak pokresli¢, ze Kongres miat charakter miedzynarodowy, §wiatowy. Jego
znaczenia nie mozna wigc ogranicza¢ tylko do wymiaru lokalnego. Patrzac z tej perspektywy,
wiadomo, ze w Europie wciaz zywa byla pamie¢ o I wojnie §wiatowej i jej skutkach, co
nie pozostawalo przeciez bez wplywu na przebieg Kongreséw w Brukseli i Oslo. Rowniez
przygotowania do warszawskiego spotkania - jak wyzej wspominaliémy - niewolne byly od
kontekstéw politycznych. Z tego wzgledu kultura prowadzenia sporéw naukowych, temperatura
dyskusji pomiedzy adwersarzami, a zwlaszcza ogolny klimat Kongresu byly bardzo wazne
zaréwno dla jego uczestnikéw, jak i obserwatoréw. Sledzac materiaty zrédtowe dotyczace
tego wydarzenia, mozna zauwazy¢, ze po wstepnym ,,zbadaniu gruntu” rychto nastgpito
»przetamywanie lodéw”. Kongres w Warszawie stanowil przeto niewatpliwie kolejny krok
w integracji ,humanistycznej republiki uczonych?”, ktéra, tak si¢ przynajmniej wydawalo,
wyznaczata wtedy standardy wspoélpracy miedzynarodowej. Czynione podczas Kongresu
podsumowania i plany pozwalaly optymistycznie spoglada¢ w przysztos¢. Przynajmniej
czes$¢ uczestnikow, jak sie zdaje, szczerze wierzyla bowiem w istnienie ekumeny historykéw

197 K.M. Morawski, Klio w goscinie..., s. 560.
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i jej wptyw na normalizowanie relacji miedzynarodowych w powojennym $wiecie. Swiadcza
o tym zwlaszcza poufne badz co badz raporty Marcelego Handelsmana i Karla Brandiego czy
wyktad wygloszony przez Nikotaja Lukina w Instytucie Historii Akademii Komunizmu'®.
Ich autorom, a pewnie i wielu innym uczestnikom warszawskiego Kongresu wydawalo sie
(dzi$ wiemy, ze naiwnie), ze s w stanie nada¢ ton narracji politycznej, ze rzadzacy beda sie
liczy¢ z ich zdaniem. Niestety, jak si¢ okazalo, to nie oni decydowali o przyszlosci. Wiadze
polityczna w Europie, juz przed rozpoczeciem Kongresu, zaczely bowiem zdobywac sity,
ktdre nie tylko nie liczyly sie z opiniami uczonych, ale caly éwczesny $wiat miaty wkrotce

obrdci¢ w ruine.

198  H.M. Jlykus, VII mexoyHapooHoui...
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Krzysztof Zamorski

KONGRES WARSZAWSKI -
REFLEKSJA
HISTORIOGRAFICZNA*

WARSZAWA 1933 -
PRZYSTANEK NA DRODZE POSZUKIWANIA
WSPOLNOTY DUCHA HISTORYKOW

a miedzynarodowe kongresy historykéw mozna spogladac z kilku perspek-
tyw. Z punktu widzenia historii historiografii niewatpliwie najciekawszym
nurtem jest proces profesjonalizacji badan historycznych, na co zwrdcit
niedawno uwage Rolf Torstendahl'. Mozna tez na nie spojrze¢ w kontekscie

dziatan podejmowanych przez utworzony w 1926 r. CISH, zmierzajacych
do uksztaltowania wspélnoty ducha historykéw, jak tego chcial Karl Dietrich Erdmann?.
Obie te perspektywy krzyzujg sie nawzajem, a moment warszawskiego spotkania wydaje
sie by¢ waznym punktem na obu drogach. Na pierwszej obserwowa¢ bedziemy mogli, jak

ugruntowana dziewietnastowieczna jeszcze tradycja badan oparta na wzorcu historyzmu

- Ten artykul jest w powaznych fragmentach lekko zmodyfikowang wersja jednego z rozdzialéw ksigzki autora
ukazujacej wktad historykow polskich w ksztattowanie si¢ migdzynarodowych kongreséw historycznych do
1938 r. Zob. K. Zamorski, Przez profesjonalizacje do migedzynarodowej ekumeny historykow. Historiografia
polska na miedzynarodowych kongresach nauk historycznych w latach 1898-1938, Krakéw 2020, s. 99-170.

1 R. Torstendahl, The Rise and Propagation of Historical Professionalism, New York-London 2015.

2 K.D. Erdmann, Toward a Global Community of Historians. The International Historical Congresses and
the International Committee of Historical Sciences, 1898-2000, red. J. Kocka, W.J. Mommsen, New York-
Oxford 2005.
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starla sie z propozycjami syntezy historycznej. Byla ona silnie prezentowana przez francuskie
$rodowisko historyczne jako element szerszego procesu modernizacji historii — checi uczynie-
nia z niej nauki spolecznej. Ten nurt istotny do poczatku ostatniej ¢wierci ubieglego wieku
zyskal w Warszawie, po raz drugi po Kongresie w Oslo, nowego sojusznika - byt nim udziat
historykéw sowieckich prezentujacych marksizm rudymentarny. W drugiej z wyrdéznionych
tu perspektyw na drodze stajg problemy 6wczesnej Europy i §wiata. Oto nowo powstate po
poéttorawiecznym zaniku panstwo go$ci¢ miato u siebie historykdw z calego §wiata.

W Warszawie widoczne byty tez problemy dnia codziennego powojennej Europy. Historycy
niemieccy wybierali si¢ do Polski juz po przejeciu wladzy przez Hitlera, wybierali sie do stolicy
panstwa, ktérego granic wielu uzna¢ nie chcialo. Podobnie ryzykownym wydawat si¢ przyjazd
delegacji sowieckiej do kraju, ktérego jednym z mitéw zaltozycielskich byta zwycigska wojna
z Rosja Radziecka w 1920 r. Ponadto dawaly o sobie zna¢ w migedzynarodowym $rodowisku
problemy liberalnych historykéw wloskich w panstwie Benito Mussoliniego, z bardzo
dotkliwg dla CISH sprawg Gaetano De Sanctisa, ktdry, bedac jednym z ojcéw zalozycieli
Miedzynarodowego Komitetu Nauk Historycznych, odméwit ztozenia faszystowskiej przysiegi-.
Czy Warszawa byta w stanie poradzi¢ sobie z tymi wszystkimi problemami? Czy wspolnota
ducha historykéw okazata sie ponownie zwycigska? Aby tak sie stalo, podjeto szereg staran. Ich
efektem byly miedzy innymi publikacje naukowe przygotowujace poszczegdlne srodowiska,
a szczegllnie polskie do Kongresu.

POLSKIE | ZAGRANICZNE
PUBLIKACJE PRZEDKONGRESOWE

W Polsce - jak wiadomo - planowano, by z okazji Kongresu wydac historie polskiej historio-
grafii tak, aby go$cie mogli zapoznac sie z jej tradycjami. Z szeroko zakrojonych pierwotnie
plandéw ostatecznie powstat ciekawy, dobry, cho¢ - rzecz jasna - skondensowany tekst autorstwa
Bronistawa Dembiniskiego, Oskara Haleckiego i Marcelego Handelsmana“. Warto przyjrzeé
sie blizej tej publikacji z punktu widzenia merytorycznych przygotowan do Kongresu. Autorzy
skoncentrowali si¢ na oméwieniu stanu polskiej historiografii w XIX i XX w. Konstrukcyjnie
praca jest niezle przemyslana w zalozeniach, nieco gorzej wyszlo to w praktyce, bo nie udato
si¢ autorom unikng¢ pewnych powtérzen. Zakladano zatem, ze Dembinski przedstawi
rozwdj dziejopisarstwa w Polsce w XIX w. z uwzglednieniem specyfiki osrodkéw, w ktérych

3 Ibidem, s. 140.
4 B. Dembinski, O. Halecki, M. Handelsman, L’historiographie polonaise du XIX™ et du XX ™ siécle. VII* Congrés
International des Sciences Historiques Varsovie 1933, Varsovie 1933.
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sie rozwijalo, i nakre$leniem narodzin szkot historycznych. Halecki z kolei wzigl na siebie
nakreslenie rozwoju - jakby$my to mogli dzisiaj powiedzie¢ - infrastruktury historiograficznej.
Opisal zatem najwazniejsze przedsiewziecia na niwie wydania zrédet do dziejow Polski oraz
roli niektérych instytucji naukowych dziatajacych na ziemiach polskich w ksztaltowaniu
naszego dziejopisarstwa, ze szczegélnym uwzglednieniem PAU w Krakowie. Handelsman za$
podjat sie charakterystyki kierunkéw badan szczegdlnie waznych i istotnych w perspektywie
historii poréwnawczej.

Rozwdj historiografii w pierwszej potowie XIX stulecia potraktowano z koniecznosci do$¢
marginesowo, jakkolwiek nie pominieto tu ani twoérczosci zrodzonej w duchu oswiecenia,
ani romantycznej i republikanskiej wizji historii Polski Joachima Lelewela®. Ukazano postle-
lewelowska debate nad Lelewela wizja dziejow Polski. Dembinski stusznie zwrocit uwage na
réznice poziomdow narracji o$wieceniowej i lelewelowskiej, wyraznie jednak przesungt moment
prawdziwej profesjonalizacji badan na druga potowe XIX w., podkreslajac, iz wigze si¢ on
z przenikaniem praktyki badawczej ugruntowanej w praktyce miedzynarodowej. Zauwazyt
zatem wplywy Thomasa B. Macaulaya i Augustina Thierry’ego na Karola Szajnoche, podkreslit
role Georga Waitza — ucznia Leopolda von Rankego — w wyksztalceniu jednego z przedstawicieli
krakowskiej szkoly historycznej, Stanistawa Smolki, czy Philippa Jaffégo w przygotowaniu
Ksawerego Liskego, postaci tak blisko zwigzanej z powstaniem Iwowskiej szkoly historycznej®.
Bardzo ciekawie zatem wszystkie trzy publikacje nakreslily narodziny i rozwéj terytorialny
o$rodkow intensywnych badan historycznych w Polsce. Zamieszczono bardzo wiarygodna
prezentacje krakowskiej szkoty historycznej oraz wazna i ciekawg ocene osrodka poznanskiego.
Oczywiscie nie pominieto prezentacji osiagniec szkoty Iwowskiej i osrodka warszawskiego.
Ten ostatni scharakteryzowano, podkreslajac odmienno$¢ pogladéw jego przedstawicieli od
krakowskiej szkoty historycznej, nie tyle na istote zawodu historyka, ile na oceng¢ przyczyn
upadku Rzeczypospolitej Polsko-Litewskiej w koricu XVIII w. Co ciekawe, Dembinski na
przyklad zwracat uwage na réznice zdan w obrebie samej szkoly krakowskiej miedzy Jozefem
Szujskim a Michalem Bobrzynskim i roéznice te odnosit do debaty w niemieckim historyzmie
miedzy zwolennikami politische Kulturgeschichte a Kulturgeschichte’.

5 Dodajmy, ze w ocenie dzisiejszej stan badan nad historig historiografii XIX w. w Polsce miedzywojennej
pozostawial wiele do Zyczenia. Zob. J. Maternicki, Poczgtki i rozwéj polskich bada# historiograficznych (do
1939 1), [w:] idem, Zlote lata historiografii polskiej we Lwowie, Rzeszéw 2015, s. 280.

6 Tak naprawde wplyw historiografii niemieckiej na Liskego byt bardziej ztozony. Juz w gimnazjum zetknat
sie on z Janem Kazimierzem Plebanskim, jedynym polskim uczniem Rankego. W czasie studiéw w Berlinie
pozostawal w kontakcie nie tylko z Jaffém, ale nawigzal wspoétprace z Johannem Gustavem Droysenem.
Doktorat za$ napisal u Georga Ludwiga Voigta w Lipsku. Zob. O. Balzer, W. Zakrzewski, L. Finkel,
L. Cwiklinski, H. Sawczynski, Z. Horodyniski, Xawery Liske, , Kwartalnik Historyczny” R. 5, 1891, s. 465-539;
A. Knot, Ksawery Franciszek Liske, [w:] Polski stownik biograficzny, t. 18, Warszawa-Krakow 1972, s. 462-464.

7 B. Dembinski, O. Halecki, M. Handelsman, L’historiographie polonaise..., s. 8.
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Charakteryzujgc zmiany profesjonalnej historiografii polskiej drugiej potowy XIX
i poczatkéw wieku XX wobec jej osiagnie¢ po odzyskaniu niepodleglosci w 1918 r., Halecki
zauwazal, ze przeszla ona wyraznie z etapu analizy do syntezy, w sposdb oczywisty nawigzujac
do popularnej wéwczas idei Henriego Berra i jego Centrum Syntezy Historycznej®. Mozna sie
zastanawiaé, na ile prawdziwe bylo to przywolanie specyficznej przeciez i bardzo zlozonej idei.
Natomiast do$¢ szczegdtowe opisanie dokonan aktualnej historiografii polskiej miato swoj
sens, dlatego ze wiekszo$¢ cytowanych nazwisk przywotywalo polskich historykéw bioracych
aktywny udzial w Kongresie. Kre$lac nowoczesno$¢ polskich badan historycznych, zwracano
uwage nie tylko na problematyke historii spolecznej i gospodarczej w wydaniu Franciszka
Bujaka, ale ukazywano dokonania wéwczas jeszcze mlodej grupy jego Iwowskich uczniéw.
Podkreslono tez znaczenie Jana Rutkowskiego dla rozwoju idei syntezy dziejow gospodarczych
Polski. Wéréd najciekawszych dokonan polskiej historiografii wymieniono takze badania nad
historig prawa i cywilizacji Stanistawa Kutrzeby i Aleksandra Briicknera, stworzenie pracowni
Atlasu Historii Polski, role Wiadystawa Semkowicza w syntezie nauk pomocniczych historii.
Podkreslona zostala tez rola badan nad historycznym stownikiem geograficznym Stanistawa
Arnolda czy stworzenie przez Wiladystawa Konopczynskiego zespotu do napisania tego, co
nazwano ,,biografig narodows”, czyli Polskiego stownika biograficznego®.

Wszyscy autorzy, a najwyrazniej chyba Marceli Handelsman, podkreslali niezbyt pogtebione
zainteresowania polskich badaczy historia powszechng'®. O wiele lepiej wygladala kwestia
historii poréwnawczej. W broszurze zwrdcono uwage na rozlegte tradycje romantyczne
polskiej historiografii w tym wzgledzie i oméwiono role, jaka odegral tu Joachim Lelewel'".
Handelsman zwracal uwage na osiggniecia polskiej historiografii w zakresie historii wsi pod
katem og6lnej charakterystyki cech feudalizmu polskiego, podkreslal bardzo dobra kondycje
polskiej historii starozytnej, okreslat jako rozwiniete badania bizantologiczne i poréwnawcza
historie nowozytnej historii Polski widzianej w perspektywie wzajemnych relacji polsko-
-rosyjskich, polsko-szwedzkich czy polsko-ottomanskich. Ciekawe moze okazac sie jego
dostrzezenie rosnacego zainteresowania - jak pisat - mlodych historykéw wezesnym $rednio-
wieczem. Zwracal przy tym uwage na wyniki badan archeologicznych'2. Trzeba uznaé, ze
pomys! wprowadzenia historykéw spoza Polski w specyfike naszych badan byt stuszny. Przy
wspomnianych wyzej pewnych niedoskonalosciach, na swdj sposéb nieuniknionych, jesli

8  Ibidem,s. 24.

9  Ibidems. 27.

10 Ibidem,s. 31.

11 J. Lelewel, Historyczna parallela Hiszpanii z Polskg w wieku X VI, XVII, XVIII, Warszawa 1831.
12 B. Dembinski, O. Halecki, M. Handelsman, L’historiographie polonaise..., s. 36.
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zwazy¢, ze byla to wypowiedz trzech autoréw, ksigzeczka ta dawata historykowi z zagranicy
jasny i czytelny obraz rozwoju naszej historiografii.

Drugim, waznym i bardzo ciekawym wydawnictwem przygotowanym przez Oskara
Haleckiego i przez niego napisanym byta opublikowana w jezyku francuskim ksigzka La
Pologne de 963 a 1914'3. W sposob popularny przyblizata ona dzieje naszego panistwa,
wyjaséniata jego problemy w rozwoju cywilizacyjnym i rozwoj ten charakteryzowala. Stwarzala
czytelnikowi zagranicznemu mozliwo$¢ wyobrazenia sobie skali trudnosci, przed ktérymi
staneto panstwo polskie wobec perspektywy odrodzenia sie po Wielkiej Wojnie. Halecki
zwracal uwage choc¢by na idee polityczne decydujace o ksztalcie przysztych granic Polski. Co
prawda ksigzka konczyla sie umownie na roku 1914, ale autor dal rad¢ nakresli¢ istote sporu
o Polske jagiellonska i rézne aspekty historycznej wyobrazni potrzebne do u§wiadomienia
sobie jej granic po upadku Rosji'®. Dzieje Polski Halecki podzielit na cztery zasadnicze
epoki. Méwiac o pierwszej, przypadajacej na okres od formowania si¢ pafistwa do rzadéw
ostatniego z Piastow, dat poglad na najwazniejsze prady cywilizacyjne i polityczne epoki.
Omoéwil kolonizacje niemiecka, prezentujac zaréwno jej zalety, jak i niebezpieczenstwa,
jakie dla relacji polsko-niemieckich za sobg pociggata. Ukazal tez role Polski i znaczenie
w neutralizacji skutkéw inwazji Mongotéw dla pozostalej czesci kontynentu. Druga czesé
dziejow Polski w ujeciu Haleckiego miescila sie w czasach panowania dynastii jagiellofiskiej.
Nadatl on temu okresowi duza wage. Podkreslal wyjatkowos¢ i znaczenie poteznego panistwa
polsko-litewskiego, jakie Jagiellonowie byli w stanie uformowaé. W czesci kolejnej podnosit
wysoko kwestie demokratycznego eksperymentu Rzeczypospolitej szlacheckiej, wskazujac
na okresy jej $wietnosci, upadku i degrengolady. Epoke te zakonczyt rozbiorami. Czwarta
cze$¢ to opowiesc o Polsce w czasach zabordw, ze szczegdlnym naciskiem na okres wojen
napoleoniskich, powstania narodowe, romantyzm i prace organiczng. Konicowa partia ksigzki
to opowies¢ o przygotowaniach do niepodlegloéci. Praca zawiera jedng, dostownie jedna,
mape pogladowa.

Napisanie tej ksigzki i opublikowanie jej nie w polskim, a we francuskim wydawnictwie
bylo niewatpliwie krokiem zaplanowanym. W przypadku Kongresu warszawskiego nie bylo
prostym powtdrzeniem idei, na ktérg wpadli i ktérg zrealizowali wezesniej norwescy koledzy,

13 O. Halecki, La Pologne de 963 a 1914. Essai de synthése historique, Paris 1933.

14 ,Jedni sadzili, Ze nie rezygnujac w najmniejszym stopniu z dawnego terytorium, a jedynie dostosowujac
jego tradycje do wymogow wspolczesnosci, wystarczyloby nada¢ Polsce strukture federalng. Inni uwazali
za wlasciwsze, aby opowiedzie¢ si¢ za Polska etnograficzng, wysunietg, w poréwnaniu z dawng, bardziej
na zachéd, a mniej na wschod” (,,Les uns estimaient que, sans rien abandonner de son ancien territoire, ne
faisant qu'adopter ses traditions aux exigences modernes, il suffirait de donner 4 la Pologne restaurée une
structure fédérative. Les autres croyaient préférable de se prononcer pour la Pologne ethnographique, plus
étendue a ’Ouest et moins étendue a ’Est que ne I’avait été 'ancienne”). Ibidem, s. 343-344.
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opracowujac na zjazd w Oslo broszure o dziejach ich kraju. Jakkolwiek trudno ocenié, w jakim
stopniu rzeczywiscie tak sie stato, odegra¢ to moglo pewna role w ochronie idei kongreséw
jako ekumeny historykéw. W jakims sensie tagodzito bardzo ostry w odczuciu historykéw
niemieckich wydzwiek serii wydawniczej publikowanej w jezyku francuskim w latach
1931-1933 zatytulowanej Problémes Politiques de la Pologne Contemporaine, ktora — jak pisze
Erdmann - sprowokowala ich do przygotowania publikacji konkurencyjnej Deutschland
und Polen'®. Druk ksiagzki Haleckiego byl wiec niestychanie wazny, przemyslany i majacy
swoje znaczenie w przygotowaniach mentalnych i propagandowych historykéw polskich
i historykéw z dawnych panstw zaborczych, szczegélnie z Niemiec, do Kongresu w Warszawie.
Wspomniana seria wydawnicza Problémes Politiques de la Pologne Contemporaine zawierala
materialy bedace efektem wzajemnej polsko-francuskiej wspétpracy historykéw zaintereso-
wanych dziejami Polski i jej relacji z Niemcami. Sktadata si¢ przede wszystkim z publikacji
referatow francuskich historykéw z konferencji organizowanych przez Biblioteke Polska
w Paryzu'®. Biblioteka ta byla w omawianym okresie wlasno$cia PAU w Krakowie, polskie
tez bylo wydawnictwo Gebethner i Wolff, ktore te seri¢ wydawato.

Atmosfera polityczna w Europie przed Kongresem warszawskim niosta z soba juz pewne
symptomy zbliZajacego si¢ nieszczesécia. Jak zauwazal Erdamann, CISH z niepokojem
obserwowal zmiany zachodzace w $rodowisku niemieckich historykéw, m.in. wiadomosci
o przygotowywanym zjezdzie historykéw niemieckich w 1931 r. w Koblencji i w Bonn'’. Miejsce
spotkania wybrano nieprzypadkowo, oba miasta znajdowaly sie w zdemilitaryzowanej strefie
Nadrenii kontrolowanej przez sity alianckie do 1930 r. Strefa pozostala zdemilitaryzowana
do 1936 r., ale mozliwosci kontroli zmniejszyly si¢ znaczaco. Na szczescie na skutek klopotow
finansowych do wspomnianego zjazdu nie doszto. Erdmann podkreslat tez, ze nie malaty
zatargi miedzy historykami francuskimi, bardzo wspierajacymi polski Kongres, a niemieckimi.
W istocie nie polepszyty sie od czasu Kongresu w Brukseli. Francuzi nadal blokowali wejécie
niemieckich uczonych do Unii Akademickiej. Niemcy, powolujac si¢ na trudng sytuacje
finansowa, rozpatrywali wycofanie si¢ z CISH. Kiedy za$ ostatecznie na zjezdzie historykéw
niemieckich w Getyndze 5 sierpnia 1932 r. podjeto decyzje o udziale Niemcéw w Kongresie
warszawskim, pojawila si¢ realna grozba starcia si¢ racji historykéw niemieckich i polskich
w kwestiach postanowien traktatowych'®. Wedle opinii Erdmanna, przewidujac nawet

15 K.D. Erdmann, Toward a Global Community..., s. 160, przyp. 29.

16 Problemes Politiques de la Pologne Contemporaine, t. 1: La Pologne et la Baltique, Paris 1931; t. 2: La Silésie
polonaise, Paris, 1932; t. 3: C. Smogorzewski, La Poméranie polonaise, Paris 1932; suplement do t. 3: Abrégé
d’une bibliographie relative aux relations germano-polonaises, Paris, 1932; t. 4: La Pologne et la Prusse Orientale,
Paris 1933.

17 K.D. Erdmann, Toward a Global Community..., s. 143.

18 Ibidem, s. 144.
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tylko kuluarowe dyskusje z historykami polskimi, postanowiono w Niemczech przygotowa¢
sie do tego. Opracowano tam specjalne vademecum zlozone z pytan i odpowiedzi, ktére
dyrektor Pruskiego Tajnego Archiwum Panstwowego w Berlinie Albert Brackmann wystat do
niemieckich uczestnikéw Kongresu - jak pisze Erdmann, cytujac dokument - ,,wylacznie do
ich poufnej wiadomosci”'®. Przygotowano tez w tym celu zbiér esejéw o historii stosunkow
polsko-niemieckich widzianej z perspektywy zachodnich sasiadéw Polski?®. Jak zaznaczono
powyzej, jedna z przyczyn jej powstania miala by¢ reakcja na ukazanie sie serii bedacej
owocem wspotpracy polsko-francuskiej. Tu jednak bezposrednio chodzito o przygotowania
do Kongresu warszawskiego. Krotki wstep do niej opracowali Karl Brandi, niemiecki
przedstawiciel w Zarzadzie CISH i Brackmann. Nie miala to by¢ w zalozeniu ksigzka ,,ani
polemiczna, ani obronna”, a zmierzajaca do zobaczenia kwestii wzajemnych historycznych
relacji w perspektywie bardziej uniwersalnej, wychodzacej poza konflikty narodowosciowe?!.

Wedlug Erdmanna Halecki mial sie o szeregu artykuléw (Gerharda Rittera, Hermanna
Onckena i Fritza Hartunga) zamieszczonych w Deutschland und Polen wypowiadac¢ pozytywnie.
Wedle Zrédetl niemieckich podobno stwierdzil, ze jest to ,punkt wyjécia do naukowej,
bezstronnej dyskusji”?2. Wykluczy¢ nalezy zupelnie zle zrozumienie stéw czy niedokladne
sformutowanie mys$li przez Haleckiego, ten bowiem wychowany w kulturze niemieckiej znat
jezyk niemiecki doskonale, moze nawet lepiej niz jezyk polski, ktérego nauczyl si¢ dopiero
w czasie studiéw w Krakowie. Wydaje sie, ze jesli Halecki w ogdle takg opini¢ wyrazil, to
uczynil to w jakiej$ nieformalnej rozmowie, nie znajac calosci ksigzki. Wyszla ona bowiem
w 1933 r. i nie dotarla do wiekszosci uczestnikéw Kongresu warszawskiego?>. Po ukazaniu
sie ksigzki byt Halecki jednym z jej recenzentéw w ,,Kwartalniku Historycznym”24. Recenzja
dotyczyla relacji polsko-austriackich i byta bardzo krytyczna, a sam Halecki w jej nastepstwie
zyskal wérod narodowosocjalistycznie zorientowanych historykéw niemieckich przydomek

19  Ibidem, s. 145.

20 Ibidem. Zob. tez Deutschland und Polen. Beitrdige zu ihren geschichtlichen Beziehungen, red. A. Brackmann,
Miinchen-Berlin 1933.

21 Stwierdzenie takie znalazlo si¢ w cyrkularzu skierowanym przez Brackmanna do niemieckich uczestnikéw
Kongresu. Tu cyt. za: K.D. Erdmann, Toward a Global Community..., s. 145.

22 Cyt. za: ibidem. Nalezy jednak w tym miejscu podkregli¢, Ze autor myli date ukazania sig ksigzki Haleckiego.
Jak pisalismy, ukazata si¢ ona w 1933 r., a nie w 1932, jak pisze Erdmann. Rozumiem, choc¢ z tekstu to jasno
nie wynika, ze sfowa Haleckiego zaczerpnat Erdmann z korespondencji migdzy Brandim i Brackmannem.

23 ,Ksigzka przewaznie nie ma balastu cytatowego, byla wiec od poczatku przeznaczona dla publicznoéci szerszej,
a nietylko dla fachowcéw. Byla jednak napisana w przededniu ostatniego Miedzynarodowego Kongresu
Historykow, i moze na ten Kongres. Historycy polscy jednak naogét nie znali jej jeszcze podczas Kongresu,
bytaby bowiem juz wowczas wywolala dyskusje i reakcje” (S. Zakrzewski, Zamiast przedmowy, [w:] Niemcy
i Polska. Z powodu ksigzki zbiorowej p. t. ,Deutschland und Polen”, ,Kwartalnik Historyczny” R. 48, 1934,
nr4,s.777.

24 O.Halecki, Uebersberger Hans: Osterreich, ,Kwartalnik Historyczny” R. 48, 1934, nr 4, s. 856-862.
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»przodujgcego rzecznika propagandy historyczno-politycznej w Europie Zachodniej z wyraznymi
tendencjami klerykalnymi”?®. Ksigzka Deutschland und Polen w tradycji polskiej nie zapisata
sie najlepiej®. Zreszta nie tylko polskiej. Niedawno dat temu wyraz Donald Kelley, piszac:

[Artykuty te - K.Z.] napisane zostaly z tradycyjnym odniesieniem sie do Rankeanskiej
prawdy i przeciw wspdlczesnym bledom Francuzdw i innych zwigzanych z ,,niesprawie-
dliwoscig” oraz ,,polska wolnoscia”. Pisma te [...] stawily i dokumentowaly geograficzne,
kulturalne i prawne wigzi miedzy Niemcami a Polska od prehistorycznych i $rednio-

wiecznych czaséw do okresu ,niemieckiego romantyka” Adama Mickiewicza?’.

Erdmann sugerowal, ze po latach mozna na rzeczong ksiazke spojrze¢ z wiekszym spokojem
i zrozumieniem i Ze ,badala historie tych dwdch sasiadujacych ze soba narodéw w sposéb
naukowy i starala si¢ nie ulega¢ rewizjonistycznym tendencjom tego czasu”28. Zwracat
stusznie uwage, ze wiele polskich recenzji tej ksigzki bylo juz przed wojna niepozbawionych
szacunku dla naukowych intencji autoréw. Rzeczywiscie, trudno byloby uzna¢, iz prawda jest
to, iz Mickiewicza usifowano widzie¢ w tej publikacji jako romantyka niemieckiego, a niejed-
nokrotnie pojawiat sie taki zarzut w Polsce przed, w trakcie i po II wojnie. Nie sugerowat tego
bynajmniej Josef Nadler, autor rozprawy o wptywach niemieckiego klasycyzmu i romantyzmu
na twoérczo$¢ Mickiewicza. Nawet po latach nie da sie jednak unikna¢ wrazenia, ze zarzut
jednostronnoéci spojrzenia na dzieje polsko-niemieckie wysuniety wobec tej ksigzki przez
praktycznie wszystkich jej polskich recenzentéw jest stuszny. Jak si¢ wydaje, podobnie sadzi
dzi§ cz¢$¢ historykéw niemieckich??. Czas nie zmieni krytycznej oceny stéw skadinad znanego
historyka sredniowiecza Alberta Brackmanna, ferujacego np. tego rodzaju sady, jak: ,dopiero

25  H.-]. Bomelburg, Oskar Halecki i historiografia niemieckojezyczna, [w:] Oskar Halecki i jego wizja Europy,
t. 1, red. M. Dabrowska, Warszawa-£6dz 2012, s. 214.

26 Zob. pierwsze recenzje: F. Pohorecki, ,Kwartalnik Historyczny” R. 47, 1933, nr 3, s. 508-512; K. Tymieniecki,
A. Wojtkowski, Z. Wieliczka, ,Roczniki Historyczne” t. 9, 1933, s. 280-304. Wiecej o reakcji polskich
historykéw: S. Guth, Between Confrontation and Conciliation. German-Polish Historiographical Relations and
the International Congresses of Historians in the 1930s, ,Storia della Storiografia” t. 47, 2005; T. Kondracki,
Polskie Towarzystwo Historyczne w latach 1918-1939, Torun 2006, s. 360-365.

27  D.R. Kelley, Granice historii. Badanie przesztosci w XX wieku, thum. B. Hlebowicz, Warszawa 2009, s. 117.
W omawianej ksigzce jest rzeczywiscie zawarty artykul Josefa Nadlera, profesora uniwersytetu wiedenskiego,
zatytulowany Adam Mickiewicz. Deutsche Klassik. Deutsche Romantik (zob. Deutschland und Polen...,s. 51-63).
Na marginesie musze zauwazy¢, ze Kelley w przywolywanej tu pracy nie wykazuje wigkszego zrozumienia
dla idei migdzynarodowych kongresow historykow.

28  K.D.Erdmann, Toward a Global Community..., s. 145.

29  Hans-Jiirgen Bomelburg okreéla ja jako ,,kontrowersyjna publikacje zbiorowa [...] propagujaca ide¢ Niemiec
jako nosiciela kultury w Europie Wschodniej” (idem, Oskar Halecki..., s. 214).
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pokdj kaliski [1343 - K.Z.] dal panstwu polskiemu mozliwo$¢ rozwoju, a panstwo to otrzymato
charakter panstwa kulturalnego dzieki niemieckiemu posrednictwu”3".

Na szczescie dla warszawskiego Kongresu ta czg$¢ przygotowan okazala sie niepotrzebna
i miala si¢ nijak do rzeczywisto$ci programowej i realnych zdarzen sierpniowych dni 1933 r.
w Warszawie i Krakowie. Przyczynila sie do tego wstrzemiezliwa i otwarta postawa historykéw
niemieckich, za ktérg pdzniej Brandi ponidst konsekwencje. Z drugiej strony, rowniez otwarta,
zyczliwa i go$cinna postawa ich polskich partneréw. Podlozem sukcesu byly tez sensowne
dziatania organizacyjne. O merytorycznej roli Haleckiego pisalem powyzej, ale tez trzeba
widzie¢ tu dzialania przyjete przez Wydzial Wykonawczy Komitetu Organizacyjnego, czyli
przede wszystkim Marcelego Handelsmana i Tadeusza Manteuffla. Przestrzegali oni bowiem
bardzo wyraznie nie tylko zasady maksymalnego umiedzynarodowienia spotkania, ale tez tej,
aby Kongres warszawski wiaczyl w obrady grupy etniczne zamieszkujace dawng i 6wczesna
Rzeczpospolita. Nalezy podkreséli¢ w tym miejscu zaproszenie do udzialu w Kongresie
niemieckich i ukrainskich organizacji historykéw dzialajacych na terenie naszego panstwa,
no i sesje specjalng poswiecong historii Zydéw.

Wobec coraz bardziej rysujacych sie napie¢ politycznych gléwny temat spotkania w Oslo,
czyli kwestia narodu i panstw narodowych, nie mégt by¢ powtdrzony, ale tez nie chciano
z niego rezygnowal. W efekcie znalazl miejsce w jednym z sympozjow specjalistycznych.
Niebezpieczenstwo rozpetania sporéw historykéw na tle narodowosciowym byto duze.
Juz przed Oslo proponowano, aby zaja¢ sie kwestig odpowiedzialno$ci za wybuch wojny.
W imieniu historykéw austriackich ponowit taka propozycje przed Kongresem w Warszawie
Alfons Dopsch. Zostala ona jednak wspélnym wysitkiem prezesa Halvdana Kohta i Waldo
G. Lelanda storpedowana. Nie znaczy to, Ze nie mozna zauwazy¢ jasnych wytycznych progra-
mowych warszawskiego spotkania.

NA SALACH OBRAD KONGRESU

Warto teraz przyjrze¢ si¢ merytorycznej stronie Kongresu warszawskiego, a w szczegoélnosci
udzialowi w nim polskich historykéw. Sekcja I na Kongresie zajmowata si¢ naukami
pomocniczymi i organizacjg prac historycznych. Byla bardzo dobrze obsadzona przez
uczonych zagranicznych, z licznym udzialem krajowym. Z naszej strony wzieli udziat
w obradach Wtadystaw Semkowicz z Krakowa, Helena Polaczkéwna ze Lwowa i Jozef

30 Tucyt. wedlug ttumaczenia Stanistawa Zakrzewskiego (idem, Zamiast przedmowy..., s. 781). Pokoj kaliski
miedzy Kazimierzem Wielkim a zakonem krzyzackim dawat krélowi polskiemu Kujawy i Ziemie Dobrzynska
w zamian za zrzeczenie si¢ pretensji do ziemi chetminskiej i michalowskiej oraz Pomorza Gdanskiego. Konczyt
wojne zaczeta w 1327 r.
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Stojanowski z Warszawy. O ile Semkowicza i Polaczkéwny nie trzeba przedstawiaé historykom,
w szczegolnosci zainteresowanym naukami pomocniczymi historii, o tyle warto doda¢, ze
Stojanowski byl w tym okresie dyrektorem archiwéw wojskowych. Oprocz referatéw zwigzanych
z praktyka badan nauk pomocniczych historii sensu stricto i ich wynikami nalezy tu zwréci¢
uwage, ze podnoszono szeroki wachlarz probleméw miedzynarodowej wspdtpracy archiwalnej,
mocno podkreslony ze strony polskiej przez Polaczkéwne w odniesieniu do publikacji herbarzy,
ale szczegdlnie mocno zaakcentowany tez w wystapieniach Gastona Zellera z Clermont-
-Ferrand. Camille Bloch, francuski odpowiednik Stojanowskiego, wystapil nawet z propozycja
utworzenia miedzynarodowego centrum dokumentacji historii nowozytnej i najnowszej.

W sekcji IT poswieconej archeologii i prahistorii nie bylo zbyt wielu referatéw w poréwnaniu
z poprzednimi kongresami. Zwraca uwage do$¢ szeroka reprezentacja archeologéw rumunskich,
wczesniej raczej rzadko obecnych na miedzynarodowych kongresach nauk historycznych.
Referaty i dyskusja koncentrowaty sie wokét poréwnawczych studiow wybranych kultur
z obszaru Europy Srodkowo-Wschodniej. Niewatpliwie ciekawy referat wyglosit Wolfgang La
Baume reprezentujacy Wolne Miasto Gdansk, méwiac o wschodnioniemieckich badaniach
waléw miejskich w Gdansku.

Intensywniej od poprzednich sekeji biegly obrady sekeji III poswieconej starozytnos$ci.
Ze strony Polski wzieli w nich udzial znani starozytnicy epoki miedzywojnia: Mojzesz
Schorr z Warszawy, Stanistaw Witkowski ze Lwowa czy Ludwik Piotrowicz z Krakowa.
Z przedstawicieli zagranicznych zwracal uwage bardzo liczny udzial uczonych wloskich.
W obradach dali sie pozna¢ przedstawiciele delegacji radzieckiej, a dokladniej Piotr Fiodorowicz
Preobrazenskij, wystepujac z dwoma komunikatami, zgodnie z przyjeta na Kongresach
w Oslo i Warszawie taktyka opisang przez Erdmanna'. Tak tez i Preobrazenskij podni6st
kwestie przenikania ideologii faszystowskiej do wloskich interpretacji rzymskiej przesztosci
i oczywiscie koniecznosci marksistowskiej interpretacji dziejow rzymskich oraz wyzszosci
tych interpretacji nad innymi>2.

Obsada sekcji IV (historia Bizancjum i §redniowiecza) byta bardzo silna. Trzeba podkresli¢,
ze jej obrady toczyly si¢ przy relatywnie skromnej obecnosci polskich uczonych, co bylo na tym
Kongresie rzadkoscig. Franciszek Bujak méwit o spoleczenstwie polskim w epoce Bolestawa
Chrobrego, za$ Karol Maleczynski o kronice Anonima tzw. Galla. Za to ze strony Niemiec
mieli$my tu liczny udzial renomowanych mediewistéw i bizantologéw, w tym znanych nam
z publikacji Deutschland und Polen Hermanna Aubina, profesora uniwersytetu we Wroctawiu,

czy samego Brackmanna. Programowo tez nie mogli, z racji miejsca Stowianszczyzny

31 Erdmann zwrdcit uwage, ze zasadnicze wzorce wystgpien historykéw sowieckich byly oparte na analizie ich
doswiadczen z Kongresu w Oslo. K.D. Erdmann, Toward a Global Community..., s. 141.

32 I1.O. IIpeobpaskeHckuit, Mcmopus mex0yHAPOOHbIX OMHOUEHUU HA 8APULABCKOM KOHzpecce, ,Bopbba
Krnaccos” 1933, nr 10, s. 19n.
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w dziejach Bizancjum, opusci¢ tej sekcji Rosjanie. Referat poswiecony wiasnie zwigzkom
Stowian i Bizancjum w VI w. wyglosil Nikotaj Sewastianowicz Dierzawin. Zastanawiat sie
nad metodami badan ludéw stowianskich na Batkanach, podkreslajac role historii spotecznej
i uje¢ procesualnych zjawiska. Zwroécil uwage na ksztaltowanie sie systemu feudalnego na
tym obszarze.

Podobnie skromna liczbowo byta reprezentacja polskich historykéw, ktérzy wzieli udziat
z referatami i komunikatami w sekcji V (historia nowozytna i najnowsza). Warto jednak
zauwazy¢, ze duza cze$c jej obrad byta poswiecona stosunkom panstw obcych, najczesciej kraju
pochodzenia referenta, z Polska. W sumie w jej ramach wygloszono az 56 referatéw i glosow
w dyskusji — wystarczyloby na maty kongres. Sposréd nich az 17 dotyczyto réznych aspektow
historii Polski. Z polskiej strony referaty wygtosili Dembinski, méwiac na temat Stanislas-
-Auguste et ses relations intellectuelle avec I’Etranger oraz Kazimierz Marian Morawski. Ten
ostatni wiele miejsca poswiecit Andrzejowi Mokronowskiemu, jednemu z pierwszych polskich
wolnomularzy, cho¢ samo wystapienie zatytulowane Le ,secret du roi” en Pologne®> dotyczyto
historii dyplomacji epoki Stanistawa Augusta z szerokim odwotaniem si¢ do historii stosunkow
polsko-francuskich. Z komunikatem i glosem w dyskusji udzial wzigta w obradach tej sekeji
réwniez Wistawa Knapowska, ktéra méwila o polityce Klemensa von Metternicha przed
zajeciem Rzeczypospolitej Krakowskiej przez Austrie. W debacie zabral tez glos Handelsman,
odnoszac sie do referatu nawigzujacego do polityki zagranicznej Napoleona. W samej sekcji
dominowaty problemy historii politycznej i historii kultury. Bylto jednak miejsce réwniez na
historie spoteczna. Referat lipskiego historyka Ericha Brandenburga Begriff und Geschichte
des Imperialismus spotkal sie z wystapieniami Anny Michajlowny Pankratowej i znanego juz
nam Preobrazenskiego, ktorzy nie pomineli okazji, aby wykazac role marksowskiej koncepcji
dziejéw w pojmowaniu historii imperializmu. Preobrazenskij zreszta mial tu wystapienie
z zakresu historii politycznej o wojnie rosyjsko-japoniskiej i powstawaniu Tréjporozumienia 3.

Sekcja VI poswiecona byta historii religii i historii Ko$cioléw. Nie cieszyta sie az taka
popularnoscia jak sekcja V, ale do udziatlu w niej zglosito si¢ bardzo wielu uczonych.
Liczniej tez niz w poprzednich sesjach pojawili si¢ tutaj Polacy. Uklad referatéw w ramach
obrad sekcji byt chronologiczny — w tym sensie dawat on mozliwo$¢ wystapienia juz na
pierwszym posiedzeniu nestorowi, jesli idzie o polski udzial w miedzynarodowych kongresach
historycznych. Mam tu na mysli Tadeusza Zielinskiego, wybitnego filologa klasycznego,

33 K.M. Morawski, Le ,,secret du roi” en Pologne, [w:] La Pologne au VIle Congrés International des Sciences
Historiques, t. 1, Varsovie 1933, s. 315-321.

34  P.F. Preobrazenskij, La guerre Russo-Japonaise et son influence sur la formation de UEntente, [w:] VIIe Congrés
International des Sciences Historiques. Résumés des communications présentées au Congres Varsovie 1933,
t. 1, Warszawa 1933, s. 226-228.
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profesora carskiego Uniwersytetu w Petersburgu, a od 1920 r. Uniwersytetu Warszawskiego.
Tym razem moéwil on o najnowszych tendencjach w badaniu religii Rzymu okresu republiki.
Tadeusz Silnicki z Poznania poruszyt zagadnienie reform zakonu benedyktynéw w Polsce
po soborze w Konstancji. Jego wystapienie nawiagzywalo bezposrednio do referatu Heinricha
Finkego z Fryburga, ktdry zajat sie stosunkiem Polski do soboru w Konstancji. Ksigdz Zdzistaw
Obertynski rozpatrzyt zagadnienie postaw polskich Ormian wobec Rzymu, a Jozafat Skruten
omoéwil pét wieku historii klasztoru bazylianéw w Zétkwi. O ile te referaty polskie pozostawaty
silnie w nurcie historiografii wydarzeniowej, o tyle bardzo ciekawie rysowalo si¢ wystgpienie
Stefana Czarnowskiego, wybitnego socjologa i historyka kultury, ktéry zastanawial si¢ nad
spolecznymi uwarunkowaniami reakcji antykatolickiej w Polsce w XII w. Réwniez pod
katem relacji miedzy wladza §wiecka i ko$cielng o. Jézafat Ostrowski, bibliotekarz klasztoru
w Lubiniu, ukazywat reakcje zakonéw na tyczacy opactw konkordat ze Wschowy z 1737 r.
Karl Volker z Wiednia poruszyl problem tolerancji w Austrii i Polsce od XVI do XVIII w.
Ukazal paralelny rozwdj tego zjawiska w obu krajach w wiekach XVI i XVII oraz wskazat
na odmiennosci w wieku XVIIIZ>.

Z racji sprawowanej funkcji rektora Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie i pelnienia
roli organizatora czesci krakowskiej Stanistaw Kutrzeba, nasz najwybitniejszy historyk
prawa okresu miedzywojnia, uczestnik obu poprzednich kongreséw, nie wygtlosit referatu
w sekcji VII po$wieconej historii prawa. Zastapil go godnie znawca prawa rzymskiego Ignacy
Koschembar-Lyskowski z Uniwersytetu Warszawskiego. Udzielali sie tez mlodsi, ale majacy
juz do$wiadczenie w kongresach miedzynarodowych: Karol Koranyi ze Lwowa oraz z Lublina
Mariusz Skibniewski. O ile Skibniewski méwit o prawie rzymskim, o tyle Koranyi waczyl sie
w dominujacy tym razem w tej sekcji temat prawa sredniowiecznego. Z waznych i ciekawych
wystapien dotychczas nienotowanych na miedzynarodowych kongresach nauk historycznych
nalezy wymieni¢ bardzo ogélny referat ukrainski Mikoty Czubatego ze Lwowa o przedmiocie
historii prawa ukrainskiego.

Obrady sekcji VIII (historia spoleczna i gospodarcza) zwracajg naszg szczegdlng uwage z racji
zmian, jakie niosto z sobg powstanie w 1929 r. czasopisma ,,Annales d’histoire économique
et sociale”. Jeden z jego ojcow zalozycieli, Marc Bloch, wbrew wczesniejszym zapowiedziom,
nie byl jednak obecny na Kongresie warszawskim. Réwniez w Polsce historia gospodarcza
i spoteczna przezywata $wietny okres rozwoju, gléwnie w osrodku lwowskim za sprawa
Franciszka Bujaka oraz w Uniwersytecie Poznanskim, gdzie tworzyli Jan Rutkowski i Kazimierz

Tymieniecki. W tyle nie pozostawatla tez Warszawa za sprawa Natalii Gasiorowskiej. Warto

35 K. Volker, Der Toleranzgedanke in Oesterreich und Polen, [w:] VIle Congreés International des Sciences
Historiques. Résumés..., t. 1,s. 259.
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tu wspomnie(¢, ze w Kongresie warszawskim w posiedzeniach tej sekcji wzigl udziat Roman
Zubyk, jeden z cztonkéw szkoly Bujaka, reprezentujgcy tu ukrainskie srodowisko historyczne
w Polsce. Méwit o niezwykle ciekawym zagadnieniu, niezbadanym dobrze do dzisiaj, jakim
byta struktura gospodarcza wsi w Galicji na przetomie XVIII i XIX w.?® Tematem tym
nawigzywal do jednego z gtéwnych probleméw dyskutowanych na Kongresie warszawskim
w tej sekcji, jakim byla sytuacja ekonomiczna chlopéw. Problem niezwykle trudny analitycznie,
zwazywszy na fakt, ze wigkszo$¢ zrédet do historii wsi dotyczyla dobr szlacheckich. Marc Bloch
mial zaprezentowaé w Warszawie jedna ze swoich stynnych ankiet ,,Annales”, inicjujacych
w skali miedzynarodowej badanie przejscia od feudalnej eksploatacji dworskiej do dochodéw
z ziemi3’. Ostatecznie - jak wiadomo - na Kongres jednak nie przyjechal. W tym samym
temacie zabral glos tez czlonek komitetu redakcyjnego ,,Annales” Charles Edmond Perrin.
Moéwiac o pracy w folwarku panszczyznianym, siggal po analize zrédta ikonograficznego,
jakim byl poliptyk z Priim. W kregu tego samego zagadnienia wypowiadali si¢ Tymieniecki
(moéwil o kmieciach w Polsce w koncu epoki §redniowiecza), jak i Rutkowski. Ten ostatni
nawiazal bezposrednio do swej wielkiej propozycji syntezy badan nad gospodarka w czasach
nowozytnych, pomys$lanej w duchu syntezy Berra. Jego referat dotyczyl zagadnienia podziatu
dochoddéw w Polsce panszczyznianej. Drugim wielkim tematem debat tej sekcji byl problem
miast. Wzigl w niej udziat ze strony polskiej uczenn Handelsmana Stanistaw Arnold. Trzecia
kwestig podnoszong w obradach tej sekcji byta historia my$li ekonomiczne;.

Jesli idzie o liczbe zgloszonych i wygloszonych referatéw, skromnie bardzo w stosunku
do poprzednich kongreséw przedstawiala sie sekcja IX poswiecona historii idei i filozofii.
W obradach dominowata problematyka zwigzana z interpretacjami mysli o panstwie Arystotelesa
i omawianiem jej wplywu na rézne sfery zycia. Przedstawiciel Polski w tej sekcji Helena Willman-
-Grabowska zabrala glos jednak w kwestii nieco odmiennej. Jako jedna z pierwszych kobiet
w polskim szkolnictwie wyzszym, ktéra otrzymala stanowisko profesora (Uniwersytet Jagiellonski
w Krakowie, rok 1928) i specjalistka od sanskrytu moéwita o idei panstwa w starozytnych
Indiach. W tej samej sekcji komunikat wyglosil reprezentujacy Uniwersytet Krakowski Pierre
David, ktéry méwil o pobycie w Polsce ucznia Iwona (Yves) z Chartres.

Podobnie nie zgromadzita zbyt wielu uczestnikéw sekcja X. Byla po$wigcona historii
nauki. W jej ramach zastanawiano si¢ nad réznymi aspektami historii matematyki w réznych
krajach. W tym ostatnim wypadku szczegélnie zwracaly uwage wystapienia uczonych
z Wegier i Rumunii. Na poprzednich kongresach mieliémy w tematyce historii nauki swoje

36  R.Zubyk, Die Wirtschaftliche Struktur des Dorfes in Galizien um die Ende des 18. und 19. Jahrhunderts, [w:]
Vlle Congrés International des Sciences Historiques. Programme des Travaux du Congrés, Varsovie du 21 au
28 aotit 1933, 5. 47.

37  Tekst zostal pézniej opublikowany w: M. Bloch, Mélanges historiques, t. 2, Paris 1963, s. 670-674.
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wystgpienia. Podobnie bylo i teraz. O poczatkach geometrii w starozytnej Mezopotamii
moéwila Amelia Hertz z Warszawy, docent na Wolnej Wszechnicy Polskiej. Az dwa referaty
polskie skoncentrowaly sie wokot teorii heliocentrycznej Mikotaja Kopernika. Méwit o niej
Aleksander Birkenmajer z Biblioteki Jagielloniskiej i Uniwersytetu Krakowskiego. Edward
Stamm z podkarpackiego Strzyzowa przygotowal za§ wystapienie na temat trygonometrii
Kopernika. Stamm to posta¢ niezwykle ciekawa. Byt nie tylko fascynatem i znawca historii
matematyki, ale i jezyka latina sine flexione, znanego cze$ciej pod nazwg interlingua, wynalazku
wloskiego matematyka Giuseppe Peano5.

Sekcja XI poswiecona byla historii literatury. Trudno doszukac¢ sie w jej obradach nici
przewodniej, raczej mieli$my tu do czynienia ze swoistg mozaikg wystapien réznych, jedynie
watek analizy wplywéw francuskich mozna byloby uzna¢ za namiastke takowej. Zajmowali
sie tym Paul Merimé, Paul Hazard, Henri Bédarida i Basile Menteano (wszyscy z Paryza,
tylko Bédarida z Grenoble). Polacy za$ probowali do tej tematyki nawigza¢ w rézny sposéb.
Zofia Ciechanowska z Krakowa omawiata zwigzki polsko-niemieckie widoczne w naszej
literaturze wieku XVIII. Po jej wystapieniu z glosem w dyskusji wystapil Juliusz Kleiner.
Z kolei Zygmunt Lempicki wyglosil wielce interesujacy referat o zwigzkach odbioru literatury
z ruchami literackimi, a znany z wystapien na poprzednich kongresach i wspominany tu
Zygmunt Zaleski z Paryza méwil o bezposredniej krytyce literackie;.

Sekcja XII zajmowala si¢ historig sztuki. Zgromadzita referaty wybitnych przedstawicieli
tej dyscypliny. Niestety, nie wszyscy przyjechali na Kongres z racji sygnalizowanego juz
odbywajacego sie réwnolegle w Sztokholmie kongresu historii sztuki. Juz na pierwszym
posiedzeniu sekcji wypadty dwa referaty francuskie, nie przyjechal bowiem ani André Blum,
ani Paul-André Lemoisne, podéwczas kustosz Gabinetu Rycin Biblioteki Narodowej we Francji.
Polske reprezentowat Stefan S. Komornicki, ktory moéwit o zyciu artystycznym i renesansie
w Polsce. Polskim akcentem obrad byly tez wystapienia historykéw sztuki z Francji i Wioch
poruszajace polsko-francuskie i polsko-wloskie watki dziejow sztuki we Francji i Wtoszech.
Trudno dopatrzy¢ si¢ jakiejs linii spajajacej kolejne wystapienia. Kazimierz Michatowski na
przyktad moéwil o jakosci wykonania dziet sztuki Grecji klasycznej i archaicznej. Niewatpliwie
jakims$ watkiem byt ostatni panel tej sekeji, podczas ktdrego zastanawiano si¢ nad cechami
sztuki Europy Srodkowo-Wschodniej, gtéwnie polskiej, ale i siedmiogrodzkiej czy ukrainskiej.
Zreszta referat poswiecony sztuce ukrainskiej wyglosit ukrainski historyk sztuki ze Lwowa
Itarion Swiecicki®®.

38  Z. Pawlikowska-Brozek, Edward Stamm, [w:] Polski stownik biograficzny, t. 41, Warszawa-Krakéw 2002,
s. 510-512.
39  VlIle Congres Internationale des Sciences Historiques. Programme..., s. 56.
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Cho¢ liczbowo nieimponujaca, to pod wzgledem temperatury debat i podnoszonych
probleméw na szczegdlng uwage zastuguje sekcja XII1I, w ktérej dyskutowano nad problematyka
metody historycznej i teorii historii. Tradycyjnie dla tamtej epoki zasadniczym punktem
odniesienia dyskusji stata si¢ Berrowska kwestia syntezy historycznej. Sam Berr, podobnie
jak i rodzace sie srodowisko annalistéw pozostawato pod ogromnym wplywem scjentyzmu
i nie mialo watpliwosci, ze idea syntezy prowadzi histori¢ w kierunku doskonalszej nauki
o przesztoéci. Nie oznacza to jednak, Ze nie dostrzegano juz woéwczas kwestii roli historyka
w ksztaltowaniu obrazu przeszto$ci i ograniczen w nomologicznym ujeciu dziejéw. Bardzo
wyraznie wida¢ to w referatach sekcji. Jej obrady zaczat Fred Morrow Fling kwestig syntezy
wlasnie. Wyszed! on w swym rozumowaniu od wykazania, ze wiele probleméw z rozumieniem
historii wiaze si¢ z jej definicja. Stanowczo opowiedzial si¢ za postrzeganiem jej jako konstrukeji
historyka“?. Konstrukji specyficznej, ale opartej na syntezie. Twierdzil, ze nie jest historig
praca historyka polegajaca na zbieraniu zZrédel i wydawaniu ich. Bez interpretacji nie sa one
niczym innym niz materialem, ktéry dopiero moze postuzy¢ do stworzenia syntezy - ergo
nauki. Cechg tej syntezy jest dostrzeganie postepu, ktdry jest rezultatem zmian i rozwoju
systemow warto$ci. Mowca zwracal uwage, ze historia oparta na syntezie nie jest nauka taka
sama jak nauki przyrodnicze, postuguje si¢ innymi metodami poznania“'.

Wrystgpienie Flinga zakonczylo si¢ bardzo ozywiong dyskusjg. Jako pierwszy wystapil
weteran miedzynarodowych kongresow historycznych Aleksej Jelaci¢ reprezentujacy Jugostawie,
ktéry postawil problem materializmu historycznego jako metody syntetyzujacej spojrzenie
na dzieje. Méwil nie tylko o jej pozytywach, ale wskazywal na ograniczenia. Spojrzenie
zardéwno referenta, jak i Jelacicia poddat gruntowej krytyce Camille Bloch. W szczegélnosci
nie uwazal, Ze ma jakikolwiek sens méwienie o historii marksowskiej, ktéra wedtug niego
zakladala, ze bylaby to historia konkurencyjna wobec istniejacych galezi przedmiotowych
historii. Nie widzial tez mozliwosci syntezy na podstawie tej historii, ktéra proponuje z géry
okre$long interpretacj¢ roznorodnych co do swej natury zjawisk. W wystapieniu polskiego
filozofa i wolnomularza Wtadystawa Mieczystawa Koztowskiego, uczestnika Kongresu
w Oslo, zaobserwowa¢ mozna bylto duzy dystans wobec scjentyzmu teorii syntezy w historii.
Przypomnial on, ze juz w 1904 r. na miedzynarodowym kongresie filozoficznym w Genewie
Adrien Naville postawil pytanie o istnienie praw historycznych. Osobiscie Kozlowski stanat na
stanowisku niemozliwo$ci stworzenia tak daleko idacych uogélnien z jednostkowych faktéw,
ktérych opisaniem zajmuje sie historia, aby mozna byto utozy¢ je w logiczne poréwnywalne

40  F.M. Fling, Historical Synthesis, [w:] Vile Congrés International des Sciences Historiques. Résumés..., t. 1,
s. 168-169.
41 Ibidem, s. 170.
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ciagi zdarzen dajace mozliwos$¢ zauwazenia powtarzalnosci niektdrych z nich i wydzielenia
sktadnikéw zmienno$ci. W duchu krytyki wobec referenta wystapit amerykanski historyk
William Rose. Jego zdaniem zasadnicza teza Flinga o mozliwosci syntezy poprzez interpretacje
przez historyka istoty zjawiska prowadzi nieuchronnie do subiektywizacji historii, do narodzin
wielu réznych narracji o tym samym zjawisku. Sadzil, Ze zasadniczy btad rozumowania Flinga
lezy w odejsciu od pojecia faktu spofecznego na rzecz istotnosciowej interpretacji faktow
przez historyka. W podsumowujacym wystapieniu do problemu referatu i dyskusji odnidst
sie tez Paulin Chomicz, prezes stowarzyszenia Jozefa Hoene-Wronskiego, ktory zalaczyt do
protokotu tekst swej wypowiedzi*?.

Po nich Wilhelm Keilhau z Oslo mial przedstawi¢ referat Historischer Materialismus oder
historische Synthesis?*3. Jednostronnosci widzenia przesztosci z perspektywy materialistycznej
przeciwstawil w nim koniecznos$¢ dostrzegania idei i zlozonosci proceséw historycznych
prowadzacych do syntezy historycznej, tu rozumianej jako historia wyjasniajaca. W charakterze
komentatoréw zapowiadata sie z gtosami w dyskusji prawie cala delegacja sowiecka (Pawiet
Osipowicz Gorin z Minska, Nikotaj Michajtowicz Lukin z Moskwy, Wiaczeslaw Pietrowicz
Wolgin z Leningradu i Piotr Preobrazenskij z Moskwy). W ostatecznosci Keilhaua zabrakto
w Warszawie, opublikowano jedynie nadestany przez niego skrét komunikatu, a na posiedzeniu
sekcji glos zabrat tylko Preobrazenskij*“.

W nawigzaniu do tej debaty z referatem mial wystgpi¢ sam Nikolaj Iwanowicz Bucharin.
On takze, niestety, nie dojechal do Warszawy. Planowane wystapienie pt. Zur Frage tiber die
heutige Methodologie der Geschichtserkenntnis mial komentowaé Karol Gérski z Poznania®®.
Do wystapienia obu nie doszlo, ale znamy zasadnicze punkty referatu Bucharina. Planowat
zatem przedstawic¢ aktualne tendencje w pojmowaniu i badaniu przeszlosci cztowieka, dzielac
je na te, ktore da si¢ przedstawi¢ w kategorii uje¢ naturalistycznych (teorie ras, uwarunkowan
srodowiska naturalnego czy geopolityki) i nienaturalistycznych (socjologii formalnej, indywi-
dualizacji Georga Simmla, socjologii rozumiejacej Maxa Webera czy socjologii wiedzy Maxa
Schelera). Nastepnie poprzez wykazanie ich ideologicznych uwiktan i krytyke zamierzat
wykazaé role i znaczenie marksizmu*®.

Do tych tez mial nawigzywac tez referat Claude’a Bouglé z Sorbony o wzajemnej relacji
socjologii i historii, ale i ten uczony nie przybyt do Warszawy. W jego miejsce referat wyglosit

42 Procés-Verbal du Septiéme Congrés International des Sciences historiques (Varsovie, 1933), cz. 2, ,,Bulletin of
the International Committee of Historical Sciences” t. 8, 1936, cz. 3, s. 495.

43 VlIle Congreés International des Sciences Historiques. Résumés..., t. 1,s. 166-168.

44 Procés-Verbal..., cz.2,s. 494-495.

45 VIle Congres Internationale des Sciences Historiques. Programme..., s. 20; V1le Congrés International des
Sciences Historiques. Résumés..., t. 2, s. 165-166.

46  VIle Congreés International des Sciences Historiques. Résumés..., t. 2, s. 165-166.
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profesor medycyny Maxime Laignel-Lavastine, ktéry, wychodzac od pracy doktorskiej
Paula Barré’a Essai psycho-pathologique sur Danton, probowal interpretowa¢ dziatalnosé¢
Dantona w kategoriach psychologicznych*’. Wprowadzalo to w ogéle do problemu relacji
historii i nauk spotecznych, ktéry pojawil sie w wystapieniu Istvana Hajnala z Budapesztu.
Przedstawil on referat Schriftlichkeit und Intelligenzschicht als Wegbereiter der Neuzeit, ktory
stanowil nawigzanie do pierwotnej koncepcji wzajemnej relacji historii i socjologii. Mowit
o roli inteligencji w procesie modernizacji, co byto niewatpliwie, moze w tym wypadku nie
do konica uéwiadomionym przez samego referenta, nawiazaniem do spotecznych aspektow
proceséw modernizacji Europy Srodkowo-Wschodniej. W dyskusji bowiem podniesiono nie
tyle kwestie roli inteligencji jako warstwy spolecznej, ile zagadnienie, ktdre w dzisiejszych
badaniach historii spotecznej nazywamy alfabetyzacja, czyli zmian w dostepie do sztuki pisania
i czytania“®. Bardzo waznym glosem w dalszym ciagu obrad tej sekcji byto wystapienie Hansa
Nabholza z Zurychu, ktéry poruszyt zagadnienie wzajemnych relacji historii gospodarczej
i politycznej. Jeszcze dalej poszedl Kazimierz Dobrowolski, polski etnolog i historyk spoteczny,
ktéry mowil o znaczeniu zjawisk biologicznych w historii. Niestety, nie zachowaty sie
sprawozdania z tej partii obrad.

Watek dyskusji o syntezie w historii koficzyl sam Berr referatem zatytulowanym podobnie
jak w Oslo - Synthése. Kierowal obradami dwoch poprzednich sesji tej sekcji. Sam wystapit
na trzecim posiedzeniu. Przewodniczyl mu przywolywany tu niejednokrotnie amerykanski
historyk Fred Morrow Fling. Berr ponownie, podobnie jak to juz czynit na poprzednim
Kongresie w Oslo, wrécit do pojecia syntezy i réznych jego zastosowan, a nastepnie dokonat
klasyfikacji syntez naukowych (wedle stopnia — erudycyjna i naukowa, w naukowej za$
wydzielil formalng i teoretyczng oraz konkretng i efektywna) i przedstawil zmiennos¢
prac nad zagadnieniem syntezy“*°. Dyskusje nad referatem rozpoczat Oskar Halecki, ktéry
podkreslit znaczenie Berra dla 6wczesnej historiografii, przypominajac zaréwno stworzony
przez niego periodyk ,Revue de synthése historique”, jak i serie wydawniczg ,,LEvolution
de 'Humanité”. Zwrécil uwage na jego zyczliwy stosunek do polskich historykéw i umozli-
wianie im wspdtpracy z o§rodkami przez niego kierowanymi. Nie tyle do samego referatu
Berra, ile do calej dyskusji nad zagadnieniem syntezy i relacji wzajemnej socjologii i historii
podnoszonej w dotychczasowych wystapieniach i w dyskusji odnidst sie natomiast Wiaczestaw
Wolgin. Nie przyjmujac tez Heinricha Rickerta o réznicy miedzy naukami przyrodniczymi
a naukami o duchu, podkreslil, ze w historii istotnym elementem, na ktéry nie zwracano

47 Procés-Verbal..., cz. 2, s. 495.
48  Ibidem, s. 495-496.
49 VlIle Congres International des Sciences Historiques. Résumés..., t. 1,s. 178.
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uwagi w dyskusji i referatach, byl fakt, iz wypowiedz historyka powinna by¢ traktowana
z perspektywy klasy spolecznej, ktdrg tenze reprezentuje. Wskazal oczywiscie na znaczaca
role historii marksowskiej. Po Wolginie glos zabrat Nikotaj Lukin, ktéry réwniez odniést sie
do calosci obrad sekcji. Podobnie jak poprzednik dazyt do wykazania, Ze pomimo pozornego
odrzucenia marksizmu w praktyce wielu wspotczesnych historykéw pozostaje pod wptywem
materializmu historycznego w interpretacji zjawisk w przeszlosci. Wskazywat tu m.in. na
prace Ernsta Troeltscha, Marca Blocha, Frangois Aularda. Zwrdcit uwage na fakt, ze w istocie
Karol Marks dokonat swoistej syntezy materializmu historycznego z zasadami historyzmu
i na tej zasadzie ufundowal prawa rozwoju historycznego, ktdre umozliwialy przewidywanie
dalszego biegu dziejow>". W tej samej partii dyskusji zabrat glos Juliusz Kleiner. Krytykujac
materializm dialektyczny, sieggnal po Historyke Joachima Lelewela, aby wykaza¢, ze juz temu
romantycznemu polskiemu historiografowi nie byta obca idea syntezy w historii, ktéra widziat
jako filozoficzng abstrakcje nad faktami jednostkowymi.

Sekretarz generalny utworzonego przez Berra Miedzynarodowego Centrum Syntezy
André-Daniel Tolédano pomimo zapowiedzi i druku streszczenia nie dojechal na Kongres.
Po wyczerpujacej dyskusji na poczatku sesji pozostale referaty Roberta Bouviera o pojeciu
cywilizacji i Franka T. Adkinsa pt. The Approach to Citizenship Through History and Regional
Surveys nie wywolaly reakgcji, jakkolwiek warto zauwazy¢ pojawienie si¢ w tym panelu
Kongresu problematyki historii regionalne;j.

Krétka dyskusje polsko-polska wywotal referat Lucji Charewiczowej o metodologicznych
uwarunkowaniach historii kobiet. Jadwiga Krasicka z Lodzi zwrdcita uwage na wynikajaca
z natury badan historii kobiet potrzebe akceptacji nowych zrédet analizy, nie tylko dokumentéw
osobistych, ale réwniez dziel sztuki, a w szczegdlnosci literatury. To wystapienie wskazuje na
niezla znajomos¢ kwestii metodologicznych historii kobiet, a zwlaszcza roli literatury pigknej
jako zrédta historycznego.

Zagadnienie nauczania historii pojawilo sie na miedzynarodowych kongresach nauk
historycznych po raz drugi. Tym razem jednak stanowilo jeden z kluczowych punktow
programu. Wystepujaca jako pierwsza polska przewodniczaca Komitetu Organizacyjnego
tej sekcji Helena Radlinska wskazala, ze celem obrad sekcji bylo przedyskutowanie kwestii
konkretnych, empirycznych, takich jak wizualizacja w procesie nauczania historii oraz
zagadnienie wymiany materiatéw dydaktycznych. Na pierwszym posiedzeniu wybrano
przewodniczacych poszczegdlnych paneli tej sekcji. Zostali nimi Frans Van Kalken z Brukseli,
Wilhelm Mommsen z Marburga i Arnolds Spekke z Rygi. Sekcji sekretarzowala Wanda
Moszczenska z Warszawy.

50  Procés-Verbal..., cz.2,s. 498-499.
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Po wystapieniach dwoch polskich referentek w osobach sekretarzujacej sekcji Moszczenskiej
i Haliny Mrozowskiej z Warszawy, gtos w dyskusji zabrata Natalia Ggsiorowska. Wskazujac na
potrzebe zmian w ksztalceniu historii, méwita o koniecznoéci prezentowania uczniom historii
pozwalajacej na zrozumienie otaczajacego §wiata. Szczegolnie zalezalo jej na podkresleniu, ze
historia na kazdym etapie ksztalcenia nie powinna pozostawa¢ pod przemoznym wptywem
historii politycznej. Zalezalo jej szczegdlnie na dotarciu do ucznidéw z tresciami wlasciwymi
historii spotecznej i gospodarczej. Zwrdcila takze uwage na brak w programach nauczania np.
historii kultury®'. Tego samego problemu dotyczylto wystapienie Wilhelma Mommsena zatytu-
towane Geschichtswissenschaft und Geschichtsunterricht. Jego glos, podobnie jak i wystgpienie
Wistawy Knapowskiej wiaczono do obrad sesji pierwszej, cho¢ planowane byly na p6zniej.
Wszystkie one byly omawiane wspolnie. W dyskusji podniesiono kwestie uwzgledniania
w dydaktyce historii osiggnie¢ samej dydaktyki (Knapowska) i obiektywizmu w nauczaniu
historii (Mommsen, Georg Hahn z Berlina). Obiektywizm postrzegano wéwczas w kontekscie
klasycznej definicji prawdy, uznajac, ze jest niejako naturalnym wynikiem faktograficznego
przedstawiania dziejow. Georges Pages z Paryza podniost jednak, ze przy tak ogromnym
rozprzestrzenieniu si¢ zakresu konkretyzacji w dydaktyce nalezalo wigksza uwage zwréci¢
na intuicje nauczyciela. Zreszta o konieczno$ci lepszego ksztalcenia nauczycieli i zaleznosci
obiektywizacji narracji od wyksztalcenia nauczyciela méwit réwniez Mommsen. Van Kalken
z kolei zwrdcit uwage na réznice w pojmowaniu konkretyzacji w nauczaniu historii.

W zmienionej wersji programu realizowanego w praktyce Kongresu w trakcie kolejnego
panelu tej sekcji omawiano sprawy zwigzane z nauczaniem historii literatury i historii
sztuki oraz historii. Referat Paula Van Tieghema wprowadzajacy do kwestii nauki historii
literatury i cywilizacji wywolal szerokg dyskusje®2. Z polskiej strony wzieta w niej udzial
Kamila Mrozowska, ktéra wskazata na praktyczne trudnosci nauki historii i historii literatury
w zwiazku z ograniczong liczbg lekcji historii z jednej strony i programem lektur z historii
literatury z drugiej. Podkreslono w dyskusji role koordynacji nauczania historii i literatury.
W dyskusji z kolei o wzajemnym zwigzku nauczania historii sztuki i historii gtos podsumo-
wujacy obrady w tej czesci zabrala Helena Radlinska. Zwrocita uwage, ze wypelnienie zadan
poruszanych w trakcie debaty zalezalo od poziomu i sposobu przygotowania nauczycieli
historii. Dostrzegata bowiem wyrazng sprzeczno$¢ pomiedzy nauczaniem uniwersyteckim
historii, ktérego celem gtéwnym bylo przygotowanie do pracy naukowej, a ogélnoksztalcaca
i wychowujaca funkcja nauczania historii w szkole.

51 Ibidem,s. 502-504.
52  P. Van Tieghem, Lenseignement de I’histoire littéraire dans le cadre d’histoire générale et de I’histoire de
civilisation, [w:] VIIe Congrés International des Sciences Historiques. Résumés..., t. 2, s. 113-116.
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Trzeci panel tej sekcji pod przewodnictwem Van Kalkena rozpoczal referat Michela
Lhéritiera, sekretarza generalnego CISH. Méwit on o poréwnawczych badaniach podrecznikéw
historii XIX w., szczegdlnie dotyczacych lat 1815-1830°3. Tym samym zajeto sie kwestig
dyfuzji materialéw dydaktycznych do nauki historii. Po wystapieniu sekretarza gtos w dyskusji
zabrata Anna Pankratowa. Doceniajac wystapienie i badania Lhéritiera, problem odmiennosci
interpretacji narodowych historii wyttumaczyla faktem stabosci nauki burzuazyjnej, bowiem,
jak uwazala, jedynie materializm dialektyczny daje mozliwo$¢ w pelni obiektywnego
i pozbawionego tego rodzaju odmiennosci przedstawienia przesztosci®“.

Podobne problemy w dyskusji wywotat referat Heleny Radlinskiej Collaboration de
Phistoire et des sciences de I’éducation, tyle tylko, ze tym razem zastanawiano sie, jak inne
nauki spofeczne moga pomdéc w ominigciu probleméw narodowych interpretacji przesztosci
podatnych na polityczng indoktrynacje. Lhéritier na przyktad wyobrazal sobie takg szanse
w przejeciu inicjatywy przez socjologie i wyjasnianiu procesualnych poczatkéw historii, tak
aby historii wymagajacej krytycznego podejscia (w czym upatrywata lekarstwa Mrozowska)
mozna bylo uczy¢ na wyzszym poziomie edukacyjnym. Jak si¢ wydaje, o wiele bardziej
realistycznie i sensownie wypowiedzial si¢ na ten temat Gerald Thornton Hankin z Londynu,
ktéry widzial przyszloéé dydaktyki historii w: 1. rozwijaniu watkéw pozwalajacych uczniowi
zrozumie¢ terazniejszo$¢ przez historie, 2. uczuleniu uczniéw na problem poszukiwania prawdy
w historii, 3. kultywowaniu wérdd uczniéw idealéw uczciwosci i obiektywnosci poznania,
4. promocji postaw umozliwiajacych zrozumienie historii innego kraju®>.

Ostatni panel sekcji XIV byl juz w calo$ci poswiecony materiatom dydaktycznym historii.
Wsrdd referentéw dominowali Polacy, a raczej Polki. Jadwiga Krasicka pos$wiecila swoje
wystapienie propozycji miedzynarodowej wymiany materialéw dydaktycznych. Podobnie Anna
Oderfeld z Warszawy méwila o idei atlasu powszechnego cywilizacji. W dyskusji zwrécono
szczegbdlng uwage na role materialéw bedacych owocem pracy geograféw historycznych,
z wyraznym podkredleniem polskich osiggnie¢ na tym polu.

Sposréd wszystkich sekeji kongresowych miejsce specjalne zajmowata sekcja poswigcona
Europie Wschodniej. Chodzilto tu zaréwno o efekt z Oslo, czyli ,,oswojenie” historykow
zagranicznych z kontekstem historycznym miejsca obrad, ale i niewatpliwie o promocje
kierunkéw badan poprzez ukazanie rozmiaréw i zakresu problematyki. Zaréwno po doborze
referentéw, jak i dyskutantéw wida¢ bylo szczegdlne zaangazowanie polskiego Komitetu

53 M. Lhéritier, Etude comparé, pour Ihistoire du XIXe siécle et plus spécialement pour Ihistoire des années
1815-1830, de quelques manuels d’enseignement supérieur parus dans différents pays, [w:] VIIe Congres
International des Sciences Historiques. Résumés..., t. 2, s. 187-190.

54  Proces-Verbal..., cz.2,s. 511-512.

55 Ibidem,s. 513-514.
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Organizacyjnego w przygotowanie obrad tej sekcji. Podobnie jak to bylo w Oslo, pomyslano
i 0 tym, aby wérdd referentéw znalezli si¢ historycy parajacy sie dziejami tego regionu, nie
tylko z Polski.

Obrady sekcji otworzyt jej polski przewodniczacy Ludwik Kolankowski. Zgodnie z przyjetym
zwyczajem wybrano przewodniczacych poszczegdlnych posiedzen. Zostali nimi Jaroslav Bidlo
z Pragi, Nikolaj Dierzawin z Leningradu, Louis Eisenmann z Paryza, Otto Hoetzsch z Berlina
i Emerick Lukinich z Budapesztu. Wéréd miedzynarodowego sekretariatu dominowali Polacy,
jak to bylo przyjete na tym Kongresie.

Jako pierwszy swoj referat Was ist die osteuropdische Geschichte? wyglosit Bidlo. Byt on
dobrze znany w éwczesnym $rodowisku historykéw polskich. Jego referat potraktowano jako
wprowadzenie do dyskusji, ale tez zanim do niej doszlo, komunikat w tej kwestii zaprezentowal
Handelsman. Wystapienie polskiego historyka, jakkolwiek majace bardziej charakter referatu niz
komunikatu, podniosto szereg kwestii zwigzanych z uzywaniem terminu Europa Wschodnia.
Miejscami bylo bardzo polemiczne z tezami Bidlo, bo mdéwca podkreslat zmiennos¢ pojecia
Europa Wschodnia w zalezno$ci od czasu. Zwrdcit uwage na znaczenie i role definicji regionu
zaprezentowanej przez Haleckiego jeszcze na Kongresie w Brukseli. Podobnie odnidst sie
do swoich uwag metodologicznych w tej kwestii. Czym innym byta Europa Wschodnia we
weczesnym $redniowieczu, czym innym w czasach nowozytnych®®. Mozna bylo patrzeé na te
cze$é $wiata jako na pewna calos¢ odmienng od reszty i szukaé wyttumaczenia tej odmiennosci
w specyficznej kulturze Stowian, mozna bylo dopatrywac si¢ wptywu $rodowiska naturalnego
na spojenie réznych narodéw i réznych tradycji w pewna cato$¢. Jednocze$nie Handelsman
pokazywal, ze nie powinno si¢ postrzega¢ Europy Wschodniej w kategoriach catkowitej
odmiennoéci od stosunkéw zachodnich. Réwniez na zachodzie Europy mozna byto znalez¢
obszary o silnej specyfice regionalne;.

Dzierzawin podkreslat w dyskusji brak odniesienn w referacie Bidlo do dziejéw kultury
materialnej. Heinrich Schmid z Grazu podobnie jak Handelsman zwrécit uwage na zrézni-
cowanie tego regionu (to nie tylko religijne tradycje Bizancjum, ale przeciez i katolickie).
Stwierdzil tez, ze nie mozna go widzie¢ wylacznie w perspektywie stowianskiej, bo przeciez
pozostaje kwestia ludow battyjskich czy ugrofinskich, ktére odegraty istotng role w tym
regionie. Potem z komunikatem wystapil Piotr Nikolajewicz Sawickij z Pragi. Jego wystapienie
byto w istocie apologia rosyjskiej dominacji w Europie Wschodniej. Z kolei Stefan Przeworski
z Warszawy podkreslil, ze wedle jego opinii jedynym systematycznym ujeciem historii regionu
jest $ledzenie, jak $ciera si¢ w nim linia wplywéw Zachodu wyrazona w chrze$cijanistwie
zachodnim ze Wschodem wyrazonym tradycjami bizantynskimi. W duchu podobnym, ale

56 Ibidem,s. 520.
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z uwzglednieniem Europy Potudniowej i Batkandw zabrat glos historyk jugostowianski Vasili
Popovi¢ z Belgradu.

W drugiej sesji referat zasadniczy wygtlosil Oskar Halecki. Méwil o znaczeniu Wschodu
w polityce polskiej od Kazimierza Wielkiego po Jana III Sobieskiego. Podobnie jak referat
Jaroslava Bidlo w czasie pierwszej sesji ten réwniez wywotal intensywna dyskusje. Jugostowianin
Jelac¢i¢ podkreslal znaczenie Polski dla uksztaltowania calego regionu Europy Wschodnie;.
Jako dwa zasadnicze momenty intensywnego jej oddzialywania dostrzegal przejecie przez
panstwo polsko-litewskie wptywu na Nowogrod Wielki w akcie z 1470 r., podobnie jak
i poddanie calej Rosji panowaniu polskiemu przez wybdér Wladystawa IV Wazy na cara Rosji
w 1610 r. Piotr Sawickij tradycyjnie podkreslat z kolei zasadniczg role dynastii rosyjskich
w obronie zachodniej cze$ci regionu przed atakami ze strony Tataréw. Przeworski zwrdcil
natomiast uwage na role unii brzeskiej w ksztaltowaniu obrazu religijnego regionu i na fakt,
ze bez jej uwzglednienia trudno jest zrozumie¢ wewnetrzne napigcia tu wystepujace. Halecki,
dzigkujac za glosy w dyskusji, odnidst sie do znaczenia Tataréw, zwracajac uwage, ze réwniez
Rzeczpospolita pozostawata w zwigzku z nimi.

Bardzo ozywiona dyskusje, ale i pozytywne przyjecie spotkato wystapienie rumunskiego
historyka Konstantina Marinescu na temat polityki papieza Kaliksta III (1455-1458) i Alfon-
sa V Aragonskiego wobec ekspansji tureckiej. Pozytywnie tez przyjeto referat Emila Panaitescu
o zwigzkach gospodarczych Polski ze strefa Morza Czarnego za panowania Mehmeda II
w zwigzku z jego polityka wobec Motdawii. Glos przy tym w obu sprawach zabierali przede
wszystkim historycy polscy. Na koniec obrad tej sesji swoj referat o formowaniu si¢ Ukrainy
wyglosit Miron Korduba, ukrainski historyk z Warszawy.

Pewnym wydarzeniem bylo niewatpliwie wystapienie w Warszawie znanego brytyjskiego
historyka Williama Harolda Temperleya z referatem o brytyjskiej polityce wobec Turcji za
rzadu Benjamina Disraelego (1876-1878). Temperley znany byl bowiem historykom polskim
z czas6w konferencji pokojowej w Paryzu i pierwszych debat Ligi Narodéw, gdzie wystepowat
jako ekspert rzadu brytyjskiego w kwestii granic w Europie Wschodniej. Wystapienie
wywotlalo pewne zainteresowanie w kregach historykéw badajacych kwestie kolonialne. Duze
relatywnie zainteresowanie wzbudzit referat Handelsmana o polityce rumunskiej ksiecia
Adama Jerzego Czartoryskiego®’. Warto jednakze zauwazy¢, ze dyskutantami byli gléwnie
Polacy i Rumuni. Zmiana programu spowodowala, ze w tej sesji referaty wygtlosili jeszcze Josef
Matl z Grazu - zgodnie z zapowiedzig, oraz nieprzewidywany w tym miejscu Nikotaj Gorin.

Jego wystapienie zatytulowane La politique coloniale de 'autocratie russe en Pologne dans la

57  La politique roumaine du prince Czartoryski (1831-1856), [w:] La Pologne au VIle Congreés International des
Sciences Historiques, t. 2, Varsovie 1933, s. 199-243.
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deuxiéme moitié du XIX® et au commencement du XX* siécles zostalo wygloszone po polsku,
za$ Handelsman na biezgco ttumaczyt je na jezyk francuski, na koniec zresztg uzupetniajac
o wlasne doswiadczenia zrédlowe w tym temacie.

W czwartej sesji obrady sekcji XV rozpoczal, niezgodnie z programem, Adam Lewak.
Méwit o polskiej polityce na Wschodzie w XIX w.>® Rozpatrzyt on wszelkie formy polskiej
obecno$ci w Turcji w okresie od powstania listopadowego do roku 1870, ktéry uznat za
decydujacy w oslabieniu wptywdéw polskich na dworze sultanskim. Po jego wystapieniu
poruszono temat, ktéry wywolat wieksza dyskusje. Chodzito o historie Morza Baltyckiego
ijego role w dziejach Europy Wschodniej. Referat otwierajacy dyskusje przedstawit Arnolds
Spekke, profesor na uniwersytecie w Rydze. Zatytulowat go La question baltique au XV siécle.
Spojrzal na to zagadnienie z punktu widzenia historii Lotwy, jak to ujal, ,kraju najbardziej
nieszczedliwego sposrdd wszystkich otaczajacych Morze Baltyckie” i odgrywajacego role
kluczowa w sporach o Dominium Maris Baltici jako panstwo graniczne miedzy ,Morzem
Srédziemnym Péinocy i Wielka Réwning Wschodnig”®9. W dyskusji gtos zabrali Hans
Rothfels z Krélewca i Kazimierz Tyszkowski ze Lwowa. Pierwszy podkreslal znaczenie Lotwy
dla Prus, drugi zas pochylit sie nad znaczeniem Baltyku dla Rzeczypospolitej i dochodzil przy
tym przyczyn jej niepowodzen w polityce wobec Inflant, wskazujac przy okazji na problem
réznic religijnych oraz na szlachecki brak zrozumienia roli Morza Baltyckiego. Kwestia roli
Baltyku zostala podniesiona w kolejnych wystapieniach tej sekcji: Petera Treiberga z Dorpatu,
Karola Gérskiego z Poznania i Romana Lutmana z Torunia.

Obrady piatego panelu sekcji XV pozostaly pod wptywem wzajemnych relacji Polski
i Rosji. Zupelnie na boku zostawiono temat relacji polsko-pruskich, jakkolwiek prébowat
do nich nawigzaé w swoim wystapieniu Alfons Michal Wodzinski. Ta pierwsza sprawa byla
sygnalizowana i w referacie Benedicta Humphreya Sumnera, jak i w wystapieniu Kazimierza
Tyszkowskiego. Powazng reakcje wywolal jednak przede wszystkim referat Piotra Sawickiego
z Pragi, zatytulowany La conception eurasisme de I’histoire russe®9. Sam termin eurasism
(eurazjanizm) odnosi si¢ do badan historykéw rosyjskich lat dwudziestych XX w., ktorzy
zajmowali si¢ powstaniem Rosji jako panstwa faczacego w sobie Rosje i republiki azjatyckie
w okresie od XVIII w. do upadku caratu. W istocie zainteresowani byli przede wszystkim
powstaniem wielkiego, wielonarodowo$ciowego Imperium Rosyjskiego. Sawickij przytaczal
w Warszawie prace Georgija Wladimirowicza Wiernadskiego czy Nikotaja Siergiejewicza

58  La politique polonaise en Orient de 1830 a 1870, [w:] La Pologne au VIle Congreés International des Sciences
Historiques, t. 3, Varsovie 1933, s. 15— 41.

59  A. Spekke, La question baltique au XVle siécle, [w:] VIle Congrés International des Sciences Historiques.
Résumés..., t. 2, s. 249.

60 Ibidem,s. 210-214.
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Trubieckiego, poszukujace korzeni tego panstwa, odniesienn do przeszto$ci i poréwnan
z imperium Hunéw. Omawiat tez proby odkrywania w naturalnych cechach Rusi czynnikéw
sprzyjajacych powstaniu tak wielkiego organizmu. Zagadnienie eurazjanizmu bylo zywo
dyskutowane w dwczesnej Polsce, co moze ttumaczy¢ zainteresowanie referatem Sawickiego.
Wystapienie to spotkato sie z zywa krytyka ze strony historyka jugostowianskiego Jeladicia.
Szczegblnie stanowczo zabrzmiala tez w wystapieniu polskim Kazimierza Iwanickiego
z Krakowa, historyka amatora, ale wybitnego znawcy i kolekcjonera dziet sztuki.

Specyfika warszawskiego Kongresu stala sie duza liczba sesji specjalnych. Zakladano,
ze podobnie jak odpowiadajace im komisje przy CISH oddadza one tematyke szczegdlnie
ciekawych i waznych kierunkéw badan podejmowanych w skali miedzynarodowej. Powiedzmy
sobie od razu, ze z punktu widzenia profesjonalizacji zawodu historyka ich tematyka moze
by¢ widziana réznie. Juz na pierwszy rzut oka trudno bylo oczekiwaé metod i problematyki
odmiennej od tej wypracowanej w historyzmie w przypadku takich sesji specjalnych jak
historii wojskowosci (sesja specjalna I). W jej obradach dominowali uczeni wloscy, a ze
strony polskiej aktywnie uczestniczyl Marian Kukiel, do dzi$ najwybitniejszy polski historyk
wojskowosci. W ogoéle nie odbyto sie posiedzenie tak waznej w Oslo sesji poswigconej nacjona-
lizmowi, co wobec rysujacej si¢ sytuacji politycznej i przy nastawieniu niektérych delegacji,
o czym pisatem powyzej, bylo chyba wyjsciem rozsagdnym. W jakim$ sensie ciekawym
bylo zastanowienie si¢ nad stanem badan nad absolutyzmem o$wieconym (sesja specjal-
na C), cho¢ w sensie praktyki badawczej ta problematyka nie miala wptywu na zasadnicze
zmiany warsztatu badan. Zastanawiano sie tutaj nad réznicami w praktyce absolutyzmu
o$wieconego w Europie, wskazujac na odmienno$¢ wzorcoéw francuskich i austriackich.
Bardziej wstrzemie¢zliwa opinie na 6wczesnym poziomie badan mozna tez utrzymac wobec
obrad sesji D po$wieconej badaniom wielkich podrézy i wielkich odkry¢. Tym bardziej, ze
problematyke te oddzielono od historii kolonializmu (sesja E). W obradach na temat wielkich
odkry¢ dyskusje wywotala przypomniana przez Bolestawa Olszewicza z Warszawy hipoteza
Joachima Lelewela méwiaca o wyprawie Jana z Kolna. Hipoteze te zebrani przyjeli z duzg
wstrzemiezliwoscia. Ciekawe natomiast bylo to, ze obrady tej sekcji zostaly skoordynowane
z wystawg o polonikach wczesnoamerykanskich w zbiorach Biblioteki Narodowej. Debata
nad kolonializmem moze by¢ interesujaca przede wszystkim dla czytelnika polskiego z racji
bardzo aktywnego udzialu w niej Stefana Czarnowskiego, a w szczegdlnosci jego dyskusji
z René Maunierem. Czarnowski uznal jego wystapienie, méwiace o relacjach kolonizatoréw
z ludnoscig kolonii, za zbyt schematyczne i nieoddajace zlozonosci spotecznych relacji, jakie
sie wowczas pojawily.

Trudno tez zrozumie¢ wydzielenie sesji specjalnej ,Feudalizm” (J) z historii sredniowiecza
i czaséw nowozytnych. Moze mialoby to wigkszy sens, gdyby na Kongres przybyt Marc Bloch
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pracujacy wowczas nad wiekopomnym dzietem La société féodale, ktére ukazalo sie w 1939 r.
Raczej tez nie udaly sie obrady sesji N poswieconej historii Azji Wschodniej, tu nazwanej
zgodnie z duchem tamtych czasow histoire orientale, gdzie w obecnosci dwudziestu uczestnikow
wygloszono jeden referat.

Duze oczekiwania wigzano natomiast z obradami sesji geografii historycznej (A). Byta
ona §wietnie przygotowana, a jej obradom towarzyszyta miedzynarodowa wystawa geografii
historycznej. Jak pisat Karol Buczek, Kongres Nauk Historycznych byt doskonatym miejscem do
zaprezentowania osiggniec tej juz dobrze rozwinigtej wowczas dziedziny wiedzy historyczne;j,
a nie jedynie jednej z nauk pomocniczych historii®'. Istotnym osiagnieciem organizatoréw
wystawy byla nie tylko ona sama, ale i wydany do niej katalog (ilustracja 50)°2. Zrealizowano
zalozenie zaprezentowania map w ten sposob, aby pokazujac ich historie, uzmystowi¢ badaczom
ich znaczenie zrédtowe dla réznorodnych badan historycznych. Mapy - jak juz wspomniano
- zaprezentowano zatem w trzech dziatach rzeczowych: dzial starych i nowych map typogra-
ficznych oraz planéw katastralnych, dzial map historycznych oraz stare i historyczne plany
miast®3. Debate podczas sesji specjalnej geografii historycznej zaczeto od kwestii granic.
Zaréwno Per Olof de Torne z Turku (Abo), jak i Jean-Médéric Tourneur-Aumont z Poitiers
zastanawiali sie nad znaczeniem i zmiennoécig historyczng pojecia ,,granica”. Powazng dyskusje
metodologiczng wywolal referat Jana Jakubowskiego o mapie szesnastowiecznego powiatu
grodzienskiego. Publicznoéci nie zainteresowata kwestia obecnosci Litwinéw, a dokltadniej
daty i miejsca ich pojawienia si¢ w srodowisku zdominowanym przez Rusinéw, o ktéra pytat
Wiadystaw Semkowicz, ale przede wszystkim technika tworzenia mapy z odwotaniem sie do
nazw zachowanych w katastrach ziemskich®“. Jednak réwniez i te sesje dotkneta nieobecnos¢
zapowiedzianych i zapisanych gosci. Mozna to byto dostrzec szczegoélnie w obradach drugiej
czesci. Pojawila si¢ tam natomiast ciekawa problematyka map jako dziet sztuki, jak i poruszona
w dyskusji kwestia wloskich mistrzéw sporzadzajacych mapy na zamowienie réznych wtadcow
i mecenaséw europejskich.

Po nieztym rozpoczeciu debat na poprzednich kongresach, w szczegélnosci w Oslo, ciekawie
zapowiadaly sie obrady doskonale reprezentowanej przez badaczy réznych narodowosci sesji
specjalnej F, dedykowanej badaniom z zakresu poréwnawczej demografii historycznej. Obrady

tej sesji wypadly najbardziej okazale ze wszystkich tego rodzaju spotkan, i to nie tylko ze wzgledu

61 K. Buczek, Migdzynarodowa wystawa geografii historycznej w Warszawie (21-28 VIII 1933), ,Kwartalnik
Historyczny” R. 47, 1933, nr 2: dodatek ,Wiadomosci Historyczne”, s. 234.

62  Catalogus mapparum geographicarum ad historiam pertinentium quae curanto collegio historico-geographorum
adivantibus viris congressui ordinando in polytechnico Varsoviensi exponantur, Varsoviae 1933.

63 K. Buczek, Miedzynarodowa wystawa..., s. 235.

64  Proces-Verbal..., cz.2,s. 540.
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na liczbe posiedzen. Sukces Zofii Daszynskiej-Goliniskiej w Oslo polegal nie tylko na solidnie
przygotowanym i ciekawym wystapieniu. Zrealizowano na miejscu wniosek o stworzenie przy
CISH miedzynarodowej komisji demografii historycznej, a na jej czele postawiono wlasnie
Daszyniska-Goliniska. Juz w wystapieniu wstepnym podczas obrad sesji specjalnej F podkreslita
ona, ze by¢ moze rzeczywista wspdtpraca miedzynarodowa w tej dziedzinie nie rozwijala sie
w szybkim tempie, ale zwrdcita uwage na postepy w realizacji inicjatywy stworzenia miedzy-
narodowej bibliografii demografii historycznej, w ktére to dzielo zaangazowaly sie bardzo
Francja, Belgia, Szwajcaria i Polska. Po wstepnej czeéci obrad, ktére w tej fazie przeksztalcity
sie praktycznie w posiedzenie komisji, przystgpiono do obrad merytorycznych.

Pierwszym podniesionym problemem byly szacunki demograficzne w badaniach historii
$redniowiecznej i starozytnej. W tym ostatnim przypadku udzial Polski dat si¢ szczegdlnie
zauwazyc, i to zaréwno w postaci referatu (Tadeusz Walek-Czernecki), jak i glosow w dyskusji,
w szczegdlnoéci w wystapieniach Zdzistawa Zmigrydera-Konopki z Warszawy i Kazimierza
Zakrzewskiego z Lwowa. Kolejnym problemem poruszonym w toku obrad byl wzrost liczby
ludnosci zwigzany z migracjami. Podstawa do wystapien byl referat przygotowany na Kongres
w Warszawie przez znanego statystyka francuskiego Luciena Marcha pt. La croissance
des populations progressives. Udzial w dyskusji wziely Maria Biskupska i Maria Lipszyc-
-Balsigerowa, obie z Warszawy. Z punktu widzenia demografii historycznej Polski bardzo
istotny merytorycznie byt referat Daszynskiej-Golinskiej pt. Laccroissement de la population
en Pologne a I’époque de partages. Bylo to bardzo ciekawe wystapienie, jesli idzie o ukazanie
zmian zachodzacych wéréd ludnosci pochodzenia zydowskiego w trzech zaborach, i bardzo
tradycyjne, jedli idzie o ogélne zmiany demograficzne. Wbrew stwierdzeniom autorki, jak to juz
dzisiaj wiemy, wzrost liczby ludno$ci Galicji nie byl o wiele mniejszy niz w zaborze pruskim.
Kwestia za$ nadzwyczajnie szybkiego wzrostu ludno$ci Krolestwa Polskiego, jakkolwiek
przyjmowana przez cze$¢ badaczy i dzisiaj, w $wietle nowszych badan budzi watpliwosci.
Wrystapienie Daszynskiej-Golinskiej dato asumpt do ogoélnej dyskusji nad dynamika zmian
populacji w dziejach Europy. Z punktu widzenia kierunku pézniejszych studiéw bardzo
ciekawie zaprezentowal si¢ referat Jeana Bourdona, ktéry zwrécit uwage na streszczenie
referatu Adolphe’a Lesage’a o wzajemnej relacji zmian pogodowych i kryzyséw ludno$ciowych
wywotanych epidemiami®®. Badania nad tym zagadnieniem p6zniej, po wojnie, doprowadzg

do powstania we Francji teorii kryzyséw demograficznych w spoleczenstwach ancien régime’u.

65 J. Bourdon, L’influence de la méthodologie sur les épidémies d’apres I’histoire, [w:] Procés-Verbal..., cz. 2,
s. 559. Zob. tez: V1le Congrés International des Sciences Historiques. Résumés..., t. 2,'s. 351-353.
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Bardzo ciekawe z naukoznawczego punktu widzenia bylo wystapienie Friedricha Burgdorfera
z Berlina Dynamik der europdischen Bevélkerungsentwicklung im 19. und 20. Jahrhundert®®.
W chwili prezentacji tego referatu nie doszlo jeszcze do sformulowania teorii transformacji
demograficznej®’. Autor jednak juz dowodzit i wykazywal spowolnienie tempa wzrostu liczby
ludno$ci najbardziej rozwinietych obszaréw Europy. Juz w toku dyskusji zwrécono uwage na
zmiane charakterystyk umieralnosci wedtug grup wiekowych oraz spadek ptodnosci. Warto
tez zauwazyc¢, Ze majac te dane i akcentujac je w swym wystapieniu w dyskusji, wybitny polski
demograf tej epoki Stefan Szulc nie zdawat sobie sprawy, ze zmiana ta ma charakter trwaly
ijest na swoj sposdb niezalezna od mozliwosci wyzywienia. Jak dzisiaj przypuszczamy, zalezata
ona od zmiany otoczenia kulturowego czlowieka. Burgdorfer bronit si¢ wynikami badan
i delikatnie dawal do zrozumienia, ze zmiana plodnoséci miata jednak glebszy charakter i nie
mozna bylo jej widzie¢ wytacznie w wahnigciach koniunkturalnych. Trzeba jednak zauwazy¢,
ze w $wietle dwczesnej wiedzy wystapienie Burgdofera nie byto rewelacja naukows. Alfred
Landry opublikowal juz swoja prace o typologii populacji, w ktdrej znalazlo si¢ miejsce dla
populacji o charakterystykach opisywanych przez niemieckiego badacza, a zjawisko to byto
wyraznie akcentowane w szeregu innych badan®®.

Duzg i burzliwg dyskusje wywotalo wystapienie Ericha Keysera zatytutowane Die Epochen
der Bevilkerungsgeschichte Deutschlands, ktére spotkalo sie z zywa i krytyczng reakcja
wybitnego polskiego archeologa Jozefa Kostrzewskiego z Poznania i historyka gospodarczego
Franciszka Bujaka. Obaj wykazali, Ze poszukiwanie wptywéw iliryjskich na obszarze miedzy
Labg a Bugiem jest nieuzasadnione, a Kostrzewski na dodatek podwazyl mozliwo$¢ uznania
ludéw pierwszej epoki zelaza za germanskie. Podobnie krytycznie do wystapienia Keysera
odnidst sie Karol Gorski, dostrzegajac niestosowno$¢ terminu Volksraum w odniesieniu do
spotecznosci, ktérych $lady bytowania sg przedmiotem badan archeologicznych®®. Podobnie dla
historyka dzisiaj ciekawa moze si¢ wydac dyskusja, jaka rozgorzala nad tezami Marie-Thérese
Nisot z Brukseli, nieobecnej fizycznie na Kongresie, na temat streszczenia zgloszonego referatu

66  Procés-Verbal...,cz.2,s.559n; Vile Congrés International des Sciences Historiques. Résumés..., t. 2, s. 359-366.

67  Zatworce teorii uwaza si¢ dzisiaj Franka Notesteina i jego wspotpracownikoéw z Office of Population Research
na Princeton University. Poczatek teorii wyznacza seria prac jego wspotpracownikéw i jego samego z lat
1944-1945. Zob. np. F.W. Notestein, Population - the Long View, [w:] Food for the World, red. TW. Schultz,
Chicago 1945, s. 37-57.

68  A.Landry, Les trois théories principales de la population, ,Scientia” 1909, s. 3-29; idem, La révolution démogra-
phique. Etudes et essais sur les problémes de la population, Paris 1934; A.M. Carr-Saunders, The Population
Problem: A Study in Human Evolution, Oxford 1922; idem, World Population: Past Growth and Present Trends,
London 1936; T.H.C. Stevenson, The Laws Governing Population, ,,Journal of the Royal Statistical Society”
t. 88, 1925, s. 63-90; W.S. Thompson, Population, ,, The American Journal of Sociology” t. 34, 1929, nr 6,
s. 959-975.

69  Proces-Verbal..., cz.2,s. 561-562.
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Historie internationale de la stérilisation humaine’®. W zamysle autorki chodzito o kwestie
kontroli urodzen, w dyskusji jednak pojawily si¢ gtosy wskazujace na role panistwa i polityki
w umozliwieniu i ewentualnym propagowaniu lub zakazie tych praktyk.

Niewatpliwie jako dowdd poszukiwania nowych obszaréw badan stawiajacych nieznane
dotad wymagania warsztatowe nalezatoby uzna¢ wowczas historie bankéw i weksli, czyli
obrady sesji specjalnej G. Nie znalazta ona jednak zwolennikéw w polskim $rodowisku
historykéw. Temat historii bankowosci i weksli pozostawat w Polsce w tym czasie, i dtugo
pdziniej, zaniedbany.

Sekcja H, poswigcona historii ruchéw spotecznych, ktérej obrady zapowiadaly si¢
nadzwyczaj ciekawie, zakonczyla si¢ bodaj jednym z najbardziej spektakularnych niepowodzen
na Kongresie w Warszawie. Przewidziano w niej dwa posiedzenia z trzema referatami
i trzema komunikatami. Skoniczylo si¢ na jednym posiedzeniu i wystgpieniu Nikofaja Lukina
z Moskwy o Miedzynarodéwce i Komunie Paryskiej. Niezrecznos¢ sytuacji podkreélal fakt,
ze w posiedzeniu sesji bral udzial sam prezydent CISH Halvdan Koht i sekretarz generalny
Michel Lhéritier, a przyszto na obrady sekcji az 65 0s6b. Obaj wymienieni zwracali uwage na
nowatorstwo metodologiczne tych badan, sugerujac potrzebe ich rozwiniecia’’.

Ciekawym pomystem byto tez wydzielenie humanizmu jako przedmiotu specjalnych obrad
(sesja L). W szczegolnosci jednak nalezy docenié postawienie problemu historii Zydéw jako
oddzielnego przedmiotu studiéw (sesja M). To pierwsza proba pokazania ciekawego tematu
badawczego dla historykéw. Posiadajacy duzy potencjal w ujeciach transnarodowych na
tym etapie byl zdominowany przez uczonych zydowskich z Polski i USA. Sposréd polskich
historykéw prym wiédt przewodniczacy sekeji, doskonaty znawca historii Zydéw polskich,
Majer Balaban. Aktywnie w obradach udzial wzieli Emanuel Ringelblum, Edmund Stein,
Rafal Mahler, z zagranicy za$ Solo Baron czy rabin Meyer Abraham Halevy z Rumunii. Ich
referaty czyta si¢ dzisiaj z duzym smutkiem. W pamigci pozostaje tragiczna $mier¢ Batabana
czy okupacyjne losy Ringelbluma, tworcy archiwum getta warszawskiego, jednego z najwaz-
niejszych dzi$ $wiadectw zagtady Zydow.

70  VIle Congrés International des Sciences Historiques. Résumés..., t. 2, s. 356-359.
71 Procés-Verbal..., cz.2,s. 569.
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PROFESJONALIZACIA W EKUMENICZNEJ
WARSZAWSKIEJ WSPOLNOCIE HISTORYKOW
W OCZACH ICH SAMYCH

Procedura zamknigcia Kongresu byta doé¢ zawila z racji bardziej formalnego anizeli rzeczy-
wistego udziatu Krakowa w Kongresie. Wizyta w Krakowie miata przede wszystkim charakter
symboliczny. W poniedziatek 28 sierpnia wystuchano powitania rektora Stanistawa Kutrzeby
i dwoch referatéw. Pozostaly czas pozostawiono uczestnikom na zwiedzanie wystaw przygo-
towanych na te okazje, samego miasta i Wieliczki’ 2.

Zasadniczo Kongres zakonczyt sie w niedziele 27 sierpnia 1933 r. w Warszawie. Wéwczas
tez pierwszej merytorycznej oceny Kongresu dokonal ustepujacy ze stanowiska w Warszawie
wieloletni prezydent Miedzynarodowego Komitetu Nauk Historycznych Halvdan Koht.
Podkreslit on, zZe Kongres spetnil swe podstawowe zadanie, to jest stworzenie wielkiego
miedzynarodowego forum wymiany mysli zawodowych historykéw. Wedlug jego opinii
obrady warszawskie byly zywe i interesujace, dotyczyly ogromnego zakresu problemoéw,
rozpostartego w czasie i w przestrzeni. Koncentrowaly si¢ jednak na réznych obszarach
i poziomach zycia czlowieka, przyblizajac do§wiadczenia przesztosci. Zwrécit uwage na
role badan poréwnawczych i na fakt, Ze byly one znamienicie w Warszawie podniesione.
Skoncentrowanie si¢ na zyciu czlowieka bylo najlepszym sposobem przyblizenia do siebie
badan o réznorodnej tematyce i réznym podejsciu interpretacyjnym.

Kongres warszawski, podobnie jak wszystkie poprzednie, doczekat si¢ licznych sprawozdan,
opinii i ocen w czasopismach fachowych. Z uwaga przygladali sie i relacjonowali Kongres
przedstawiciele rodzacej si¢ ,nowej historii”. W ,,Revue de synthése” ukazalo sie sprawozdanie
z Warszawy Henriego Berra’>. W swym syntetyzujacym spojrzeniu na historie podwazyt on
sens uzywania terminu ,,nauki historyczne” w liczbie mnogiej. Dla niego istniata jedna nauka
historii. Zastanawial sie, czy na Kongresie warszawskim, pomimo rozbicia na poszczegdlne
sekcje, mozna bylo dostrzec jednos$¢ nauki historycznej. Szukajac odpowiedzi, doszedt do
wniosku, ze duch syntezy byt jednak obecny. Podkreslal tez, ze w Warszawie po raz pierwszy
w dziejach kongreséw pojawila sie sekcja poswiecona Iacznie metodzie i teorii historii’“.
Wspominal z duzym szacunkiem spory, jakie toczyl z Flingiem o nature syntezy w dziejo-
pisarstwie. Ciagnely sie one juz od Kongresu w Brukseli. Berr bronit swojej wizji historii

72 Przebieg krakowskiej czg$ci Kongresu zostal juz zarysowany wyzej - Red.

73 H.Berr, Le VII* Congrés international des sciences historiques (Varsovie, 21-27 aoiit; Cracovie, 28 aotit) et la
science de I’histoire, ,,Revue de Synthese” t. 5, 1933, nr 3, s. 191-203.

74 Ibidem,s. 197.
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otwartej na bezmiar problemoéw terazniejszosci, ale wyjasniajacej je w kontekscie zmian
historycznych - historii syntetyzujacej. Nie sadzil, ze grozi jej rozmycie sie w socjologii.
Opisywat tez swoje dyskusje z uczonymi sowieckimi i fakt odwotywania si¢ w Warszawie
do materializmu historycznego. W tym kontekscie zalowal, ze do Polski nie dotarli Nikotaj
Bucharin i Wilhelm Keilhau z Norwegii, ktéry przygotowal, sadzac ze streszczenia, niezwykle
ciekawy referat na ten temat.

W zwigzku z budzeniem si¢ w owym czasie idei nacjonalistycznych w Europie Berr zadat
tez pytanie o kryzys historii, nawigzujac bezposrednio do znanej wypowiedzi Paula Valéry’ego
o historii jako ztym produkcie chemii intelektu ludzkiego. Podczas obrad kongresowych
dostrzegl bowiem zderzenie sie wizji historii nacjonalistycznej z transnarodowa, wizji historii
burzuazyjnej z proletariacka, historii materialistycznej z idealistyczng. Piszac o tym ostatnim
sporze podkreslal, ze samo miejsce, w ktérym odbywat si¢ Kongres — odrodzona z niebytu
Polska - wskazuje na role idei. Polska wszak powstala - jego zdaniem - nie wskutek uwzgled-
nienia jakichkolwiek racji ekonomicznych. Odrodzita si¢ wbrew nim — wlasnie dzieki idei’®.

Kongres warszawski doczekal si¢ rdwniez ciekawej i powaznej analizy autorstwa dwoch
innych wybitnych éwczesnych historykéw francuskich: Charlesa Edmonda Perrina i samego
Luciena Febvre’a’®. Pierwszy z nich zwracal uwage na ogromng liczbe referatéw i komunikatéw
oraz ich rozproszenie tematyczne, pomimo koordynujacych zabiegéw ze strony CISH. Cho¢
przyjeto po kilka wiodgcych tematow dla kazdej sekcji, to przeciez dla specjalistow z danej
dziedziny wazne byly nie tylko obrady wlasnej sekcji, ale i inne sekcje czy sesje specjalne
podejmujace podobng tematyke. Tak na przyklad - jak wskazywano - historia spoteczna
i gospodarcza obecna byla nie tylko w sekcji VIII, lecz réwniez na posiedzeniach sesji
specjalnych - demografii historycznej poréwnawczej, feudalizmu, historii bankéw i weksli czy
historii ruchéw spotecznych. Perrin proponowal wiec, aby na przysztych kongresach tematy
obrad poszczegolnych sekcji koncentrowaly sie wokol jednego zagadnienia, ktére w danym
czasie zostanie uznane za wazne dla jakiej$§ dziedziny historii.

Lucien Febvre z kolei, sam w Warszawie nieobecny, dokonat podsumowania Kongresu,
korzystajac z istniejacych omowien. Zauwazyt, ze Kongres warszawski ukazal niekonsekwencje
w wydzielaniu granic poszczegélnych specjalnosci historycznych. Jego zdaniem rézne aspekty
wiedzy z zakresu szeroko pojetej historii, stanowigce tematy sekcji i paneli, wzajemnie si¢
przenikalty. Uwazal, ze w takiej sytuacji warto bylo bardziej skupi¢ sie na analizie metody
badan i zastanowi¢ si¢ nad mozliwo$ciami, jakie stwarzato ujecie syntetyzujace. Jak pisat:

75  Ibidem, s. 202.
76 Ch.E.Perrin, L. Febvre, A propos d’un Congrés: problémes de rendement, ,,Annales d’histoire économique et
sociale” t. 6, 1934, nr 25, s. 69-72.
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Im lepiej historia bedzie pojmowana i uprawiana jako synteza, im bardziej zajmowanie
sie historig uniwersalng, to znaczy [calym - Red.] zréznicowaniem faktow, ktore si¢
na nia skladaja, i istotnosciowym ujmowaniem przyczynowosci, bedzie obecne nawet
w najbardziej wasko ujetych pracach, tym bardziej ustali si¢ i dojdzie do gtosu na

wszystkich poziomach nauczania prawda historyczna’’.

Sad to oddajacy mocno idee syntezy historycznej i nadzieje wigzane z nowg historia, ktorg
»Annales” tak bardzo chcialy promowac.

Kongres ocenil tez ,,Revue d’Histoire Moderne”, gdzie ukazat si¢ okolicznosciowy artykut
autorstwa Emile’a Coornaerta i Edmonda Préclina’®. Zwracajac réwniez uwage na ogromna
liczbe referatéw, obrady sekcji historii nowozytnej i najnowszej uznali oni za udane. Pozytywnie
ocenili tez posiedzenie sekeji geografii historycznej i pomyst polaczenia jej obrad z wystawa.
Bardzo dokladne sprawozdanie z obrad, szczegélnie sekcji mediewistycznych sporzadzit
Frangois Louis Ganshof dla ,,Revue Belge de Philologie et d’Histoire”’°.

Fred Morrow Fling na tamach ,,The American Historical Review” takze stwierdzil, ze
podczas Kongresu odbylo si¢ zbyt wiele sesji. W swych uwagach na przysztos¢ poszedt
w kierunku sugerowanym przez Luciena Febvrea. Zastanawial si¢ mianowicie, czy ma sens
zachowanie sekcji ,epokowych”. Sugerowal raczej podziaty problemowe®®. Zauwazy! tez,
ze na Kongresie bardzo wyraznie zaistniata Polska i Europa Srodkowa. Zwrécit uwage, iz
w istocie niewiele bylo referatéw zwrdconych ku historii Zachodu. Jak pisat:

To byl wyraznie Kongres wschodni, przynajmniej kongres Bliskiego Wschodu Europy
i basenu Morza Srédziemnego. Referaty byty przy tym zaskakujaco dobre, co doskonale
ilustruje, jak rozpowszechniona jest na calym $wiecie znajomos¢ metody historycznej

i jak powszechna jest umiejetnosé skutecznego stosowania tejze metody w badaniach®’.

Podkreslil, ze Polacy skupili si¢ na problematyce polskiej lub srodkowoeuropejskiej, niewielu
zwracalo si¢ ku historii powszechnej. Mimo tych uwag docenil wysoka jako$¢ referatow
polskich naukowcéw i wskazal na duzy potencjat tkwigcy w polskiej historiografii. Fling

77  Ibidem,s. 72.

78  E.Coornaert, E. Préclin, Le VIle Congreés international des Sciences historiques, ,Revue d’'Histoire Moderne”
t. 9, 1934, nowa seria t. 3, s. 147-150.

79  E.L. Ganshof, Le VIIe Congres International des Sciences historiques: Varsovie-Cracovie (21-29 aoiit 1933),
»Revue Belge de Philologie et d’Histoire” t. 12, 1933, nr 4, s. 1365-1376.

80 FE.M.Fling, Seventh International Congress of Historical Sciences Warsaw, August 21-28, 1933, ,The American
Historical Review” t. 39, 1934, s. 272.

81  Ibidem,s. 273.

139



KONGRES WARSZAWSKI - REFLEKSJA HISTORIOGRAFICZNA

nie rozumial idei organizowania sesji specjalnej poswieconej historii ruchéw spotecznych.
Jej zorganizowanie traktowal jako wyjscie CISH naprzeciw postulatom historykéw z ZSRR.
W przeciwienstwie do Luciena Febvre’a widzial natomiast sens zorganizowania sekcji
poswieconej nauczaniu historii, przy czym to z kolei traktowal jako ukton CISH w strone
Polakéw, ktorzy chcieli pokazac role i znaczenie tej problematyki.

Takze niemiecka nauka, piérem Karla Brandiego, podzielifa si¢ na tamach ,,Historische
Zeitschrift” refleksjami na temat Kongresu. Sprawozdanie byto bardzo detaliczne i ogélnie
pochwalne. Brandi zwracal uwage na dwie podstawowe kwestie, ktdre interesowaty niemieckich
uczonych, a mianowicie historie Stowian oraz dzieje paristw Europy Srodkowej. Kwestie te
poruszal w kontekscie przyszlych kontaktéw miedzy polskimi i niemieckimi historykami®<.

KONKLUZIJA

Czas na podsumowanie rozwazan. Postawiona na poczatku idea kongreséw, okre$lona
przez Erdmanna mianem ekumenizmu historykéw, byla w Warszawie i Krakowie niewat-
pliwie wyznacznikiem zachowan zaréwno w trakcie przygotowan do Kongresu, jak i jego
trwania. Przeprowadzona tu analiza daje tego rozliczne dowody. Pomimo narastajgcych
groznych sygnaldéw postepow faszyzmu udalo si¢ zaréwno CISH, jak i polskiemu Komitetowi
Organizacyjnemu unikng¢ wpadniecia na rafy nacjonalistycznych dysput. Podkresli¢
trzeba idee¢ zaproszenia do udziatu w Kongresie przedstawicieli stowarzyszen historycznych
mniejszosci narodowych. Siegniecie po tradycje wielonarodowo$ciowej Rzeczypospolitej
przynioslo pozytywne owoce. Przyjazna atmosfera stworzona w trakcie trwania Kongresu
pozwolila w sumie oming¢ prognozowane wczeéniej problemy, jakie mogly sie pojawi¢ w kwestii
interpretacji historii miedzy uczonymi polskimi i niemieckimi. Nie doszlo tez do niemeryto-
rycznych zadraznien w relacjach naszych historykow z delegacja radziecka. Piszac sprawozdanie
z warszawskiego Kongresu, Piotr Preobrazenskij podzielit uczestnikéw - jak twierdzil za jedna
z ,emigranckich gazet” - na przedstawicieli panstw liberalno-demokratycznych (Francja,
Anglia), faszystowskich (Niemcy i Wlochy) i marksistow®>. Jakkolwiek w trakcie debat nie
doszto do sporéw czysto politycznych, to rzeczywiscie kwestia materializmu historycznego,
w duzej mierze zresztg za sprawg historykéw radzieckich, byla obecna w wielu wystapieniach
i dyskusjach. Juz samo to $wiadczy o zywotnosci idei ekumenizmu miedzynarodowych
kongresow historykoéw, ktérej Kongres warszawski sprostal pomimo wszelkich przeciwnosci.

82 K. Brandi, Der siebente Internationale Historikerkongress zu Warschau und Krakau, 21.-29. August 1933,
»Historische Zeitschrift” t. 149, 1934, z. 1, s. 213-220.
83  ILO. IIpeobpaskenckuit, Mcmopus memoyHapooHvix..., s. 18.
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Zagadnienie profesjonalizacji historii z kolei biegto r6znymi drogami. Na pewno mieli$my
w Warszawie do czynienia z przeplataniem si¢ historiografii mocno osadzonej w projekcie
historyzmu opartego na przewodniej roli historii politycznej, wyraznie akcentujacej narodowa
interpretacje dziejow, ale przeciez otwartej na nowe koncepcje badawcze, wlacznie z projektem
historii jako nauki spotecznej. W tym pierwszym watku zdecydowanie najlepiej wypadata
geografia historyczna, pojawiajaca si¢ na Kongresie w obradach sesji specjalnej, ale i na
doskonale przyjetej wystawie. Trzeba tez powiedzie¢, ze uznanie jej za jeden z istotnych meryto-
rycznie punktéw Kongresu wynikalo z historii udzialu polskich historykéw w poprzednich
kongresach. Mysle, ze nalezy podkresli¢ sukces merytoryczny sekcji historii Europy Wschodniej.
Problematyka jej badan zarysowana zostata szeroko z duzym akcentem w kierunku, ktéry
dzisiaj nazywamy historig Europy Srodkowo-Wschodniej. W historiografii polskiej ten sposob
spojrzenia na dzieje regionu najmocniej reprezentowal spiritus movens Kongresu — Oskar
Halecki. Zaréwno jego publikacje przedkongresowe, jak i wystapienia w trakcie obrad sekcji
Europy Wschodniej pokazuja, jak bliskie byto mu to zagadnienie. Wiele wysitku wlozono
w prezentacje¢ problemu nauczania historii i podrecznikéw szkolnych. Efekty merytoryczne
byly réznie oceniane na poziomie miedzynarodowym, cho¢ w trakcie debat pojawilo si¢
szereg nowatorskich jak na tamte czasy probleméw, na przykltad zwrdcenie uwagi na potrzebe
upowszechnienia w nauczaniu podstawowym wiedzy z zakresu historii spotecznej i gospodarczej.

Z tym ostatnim zagadnieniem wiaze si¢ drugi bardzo istotny watek profesjonalizacji
w tamtym czasie. Projekt historii jako nauki spolecznej, bedgcy w 6wczesnym stanie wiedzy
historycznej w stadium realizacji, byl na Kongresie widoczny i bardzo wyraznie zaznaczyt
si¢ zaréwno na plaszczyznie teoretycznej — w postaci dyskusji nad problemem syntezy,
jak i praktycznej. Historiografia polska zaprezentowala si¢ w tym projekcie interesujaco.
Handelsman, drugi obok Haleckiego duch ozywczy tego Kongresu, aktywnie uczestniczyl
i patronowat dyskusjom nad spotecznymi aspektami dziejow sredniowiecza. Swdj oryginalny
projekt badan nad podziatem dochodéw w Polsce czaséw nowozytnych zaprezentowatl Jan
Rutkowski, aktualne problemy historii gospodarczej podejmowat Kazimierz Tymieniecki.
Pewnym zaskoczeniem moze by¢ bardzo stabe zaakcentowanie nowatorskich kierunkéw
badan podejmowanych przez lwowska szkole Franciszka Bujaka. Sam Bujak, wéwczas prezes
PTH, podjal si¢ referatu bardzo tradycyjnego, a z cztonkéw jego szkoly prezentowal sie jedynie
Roman Zubyk. Braklo Stanistawa Hoszowskiego, Stefana Inglota, a obaj przeciez mieli juz za
sobg powazne prace - Hoszowski w zakresie badan historii cen i opracowania metody tych
badan na gruncie polskim, za$ Inglot o poruszanym na Kongresie problemie kolonizacji na
prawie niemieckim i flamandzkim. Tym bardziej dziwi brak Inglota, ze w czasie przygotowan
do Kongresu byt on sekretarzem Zarzagdu Gléwnego PTH.
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Na pewno sukcesem zakonczyly si¢ obrady panelu specjalnego poswieconego demografii
historycznej. Podobnie jak w Oslo referatow bylo wiele, znaczacych wystgpien réwniez.
Ciekawym jest pojawienie si¢ na Kongresie zagadnienia historii kobiet. Na pewno do sukcesow
Kongresu nie mozna natomiast zaliczy¢ obrad sesji specjalnej poswigconej historii ruchéw
spolecznych. Liczba referentéw nie sprostala oczekiwaniom, jakie wigzali z nig przed otwarciem
zaréwno organizatorzy, jak i uczestnicy Kongresu. W polskiej historiografii watek ten miat
jednak ciag dalszy, faczyt sie bowiem z marksistowskim nurtem polskiej przedwojennej
historiografii. W dniu 1 grudnia 1933 r. w lokalu Warszawskiego Towarzystwa Mitosnikoéw
Historii odbylo si¢ zebranie organizacyjne polskiej Komisji Historii Ruchéw Spotecznych
XVIII i XIX w. Zebranie zagaita Natalia Ggsiorowska wybrana sekretarzem utworzonej na
Kongresie warszawskim Miedzynarodowej Komisji Ruchéw Spolecznych XVTII i XIX w.8*
Przewodniczacym miedzynarodowej komisji zostal Halvdan Koht, za$ wiceprzewodniczacymi
Jean Bourdon z Paryza i Nikofaj Lukin z Moskwy. Na zebraniu wybrano tymczasowy zarzad
krajowy z zarezerwowaniem miejsc dla przedstawicieli lokalnych két PTH. Ta posiadajaca
juz wéwczas duzg tradycje koncepcja badan od czaséw wprowadzenia pojecia ruchow
spotecznych przez Lorenza von Steina w potowie XIX stulecia nabierata wta$nie nowych
koloréw, ozywiala teorie 6wczesnej socjologii i otwierata przed historykami kolejne nowe
perspektywy. Wowczas na pokongresowym spotkaniu w Warszawie komisje wraz z Natalig
Gasiorowska tworzyli m.in Stefan Czarnowski, Stanistaw Arnold, Nina Assorodobraj, Marceli
Handelsman, Zanna Kormanowa.

Historiografia polska przy wszystkich niedoskonatosciach organizacyjnych zaprezentowala
sie na tym Kongresie od strony profesjonalnej bardzo pozytywnie. Pokazata wielo$¢ watkow
podejmowanych w naszych badaniach, wielo$¢ uje¢ od klasycznej historiografii politycznej
przez geografie historyczng po historie struktur spolecznych, demografie historyczna czy
zasygnalizowanie problemu historii kobiet. Pojawili si¢ uczeni starszej generacji wyksztatceni
na uczelniach zaborcéw, ale z chwilg odzyskania niepodleglosci rozwijajacy polskie instytucje
naukowe, i uczeni mlodego pokolenia wychowani juz w niepodleglej Rzeczypospolitej, historycy
o pogladach konserwatywnych i lewicowych. Przede wszystkim jednak optacit si¢ ogromny
wysilek organizacyjny calego srodowiska historykéw polskich i PTH. W powszechnej opinii
organizacyjnie spotkanie warszawskie byto sukcesem.

84  Archiwum PAN w Warszawie - Polskie Towarzystwo Historyczne Zarzad Gléwny, VII Kongres Historykow
w Warszawie. Materialy organizacyjne, protokoly i sprawozdania Komitetu Organizacyjnego, tematy referatow,
wycinki prasowe, 1932-1933, sygn. 142, k. 48.
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Iwona Dadej, Maria Solarska

0S0BY WIDOCZNE,
OSOBY NIEWIDOCZNE.
PORZADEK PtCl NA

VI MIEDZYNARODOWYM
KONGRESIE NAUK
HISTORYCZNYCH
W WARSZAWIE

PERSPEKTYWA SPOJRZENIA

opisach zdje¢ znajdujacych si¢ w zasobach archiwalnych wystepuja
pozycje: ,,osoby widoczne” i ,,0soby niewidoczne”. Zdaja si¢ one
stanowi¢ dobry impuls do refleksji nad obecno$cia kobiet w nauce
w ogolnosci oraz na Migdzynarodowym Kongresie Nauk Historycznych
w 1933 r. w szczeg6lnoéci. Wspomniane pozycje w opisie odnoszg si¢
do okreslonej hierarchii, porzadku, zgodnie z ktérym to, co widziane, jest tez nazwane; to,
co nazwane, ma swoja osobowo$¢ jednostkows; to, co wskazane jako widoczne, ma nadang
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wazno$¢. Opisy zdje¢ méwia ogladajacemu, co widzi. Wyznaczajg ramy dowolnosci patrze-
nia i dekretowania tego, co jest widziane. Sa takze odniesieniem dla gry ustalania znaczen
pomiedzy tymi, ktérzy sg ogladani, a tymi, ktorzy patrza. Wladza spojrzenia, realizowana
przez patrzacego, natrafia zatem na op6r w postaci komunikatu ustalajacego zasadnicza
charakterystyke tego, co jest widziane. Innymi stowy, utrwalony fragment rzeczywisto$ci nie
czeka na opisanie, czym jest, ale przedstawia swoj opis jako punkt wyjécia dla opowiesci o sobie.

»0soby widoczne” i ,niewidoczne” nie muszg oznaczaé faktycznej widzialnoéci tej lub
innej jednostki. Nie wszystkie osoby, ktdre rzeczywiécie widzimy, ktérych twarze lub sylwetki
mozemy zidentyfikowa¢, zostana wykazane jako ,,0soby widoczne”. Podobnie wskazanie ,,0s6b
niewidocznych”, nie wszystkich rzecz jasna, zapewnia nas o obecnosci pomimo niewidzialnosci.
Znalezienie si¢ posrdd ,,0s6b widocznych” lub ,,niewidocznych” jest okresleniem statusu,
waznosci, znaczenia danej jednostki w prezentowanej sytuacji. Oczywiscie brak wymienienia
imion i nazwisk ludzi widocznych i niewidocznych na zdjeciach wynika czasem z niemoznosci
ich ustalenia, jedli nie zachowaly si¢ pierwotne zapisy, kto jest na zdjeciu, albo ogladajacy
nie rozpozna siebie lub 0séb sobie znanych na obrazie traktowanym jako fragment zapisu
swojej pamieci. A jednak status ,widocznego” lub ,niewidocznego” przypadnie najcze$ciej
tym, w ktorych upatrujemy bohateréw rzeczywistosci utrwalonej na ogladanym obrazie.
Obecnos¢ tych bohateréw zapewnia nas, ze w ogladanym $wiecie wydarzylo sie co$ istotnego,
wartego utrwalenia i przedstawienia naszemu spojrzeniu. Wczeéniejsze ustalenie: na co
patrze? stanowi podstawowy kontekst tego, co zobacze i tego, jaki efekt emocjonalny u mnie
to wywola — wznioslosci, przerazenia, dumy, odrazy etc. Obrazy, ich opisy i rzeczywistos¢,
do ktérej si¢ odnosza, tworza zatem sie¢ relacji, w ktére badajacy rzeczywisto$¢ historyczna
sg uwiklani i w ktdrej sami sg zanurzeni. Same za$ zdjecia nie utrwalaja jedynie uchwyconej
przez chwile widzialnej rzeczywistosci, ale takze niewidzialne reguly, ktdre zarzadzaja jej
wygladem. Podobnie dzieje si¢ z narracyjnymi obrazami rzeczywisto$ci — opisy zdje¢ i opisy
wydarzen maja t¢ wspolna ceche, ze nie tylko wyrazaja rzeczywisto$¢, do ktdrej sie odnosza
bezposrednio, ale takze rzeczywisto$¢ regut zarzadzajacych ich odczuwaniem i wyrazaniem.

Po$réd zachowanych zdje¢ z VII Miedzynarodowego Kongresu Nauk Historycznych
w Warszawie odnajdujemy obraz utrwalajacy otwarcie Miedzynarodowej Wystawy Kartografii
Historycznej (ilustracja 52). Jego opis moéwi:

Przy wstedze widoczni m.in. (od prawej): premier Janusz Jedrzejewicz, szef Gabinetu
Wojskowego Prezydenta RP Jan Glogowski (w wojskowym mundurze, za prezydentem),
prezydent Ignacy Moécicki (przecina wstege), wicekomisarz Rzadu na m.st. Warszawe

Jozef Olpinski, profesor Bronistaw Dembinski (w okularach).
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.

| llustracja 52. Otwarcie wystawy kartografii historycznej

Wymienieni to ,,osoby widoczne”, ,,0soby niewidoczne” nie zostaly okreslone. Kiedy
spogladamy na zdjecie, rozumiemy, ze okre$lenie ,widocznosci” 0s6b na zdjeciach nie odnosi si¢
do ich wystepowania w pierwszym lub drugim planie ani do mozliwosci ich zidentyfikowania
lub po prostu ,,widzialno$ci” - tego, co widze, kiedy spogladam na obraz. ,Widoczno$¢” ma
tu charakter raczej metaforyczny i odnosi sie¢ do przypisanej waznosci osob, ktére uznane
zostajg za ,widoczne”, tzn. takie, ktore nalezy dostrzec ze wzgledu na ich wazno$¢.

Na zdjeciu widzimy grupe elegancko ubranych oséb ustawionych za przecinajacym wstege
dostojnikiem. Wstega wyznacza pierwsza granice dla wzroku osoby patrzacej. Dzieli ona
przestrzen na tych, ktérzy s przed nig i s3 ogladani oraz tych, ktérzy sa za nig i ktérzy patrza.

Wspomniana granica jest podwajana przez powierzchnie obrazu. Jest ona przekraczana
na rzecz miejsca, w ktérym spotykajg sie spojrzenia 0s6b patrzacych ze zdjecia ze wzrokiem
osoby je ogladajacej. Ci pierwsi wiedzg, ze uczestniczg nie tylko w otwarciu wystawy, ale takze
w utrwaleniu tego wydarzenia na kliszy. Wigkszo$é¢ patrzy wprost w obiektyw i oczy oglada-
jacego. Ogladajacy z kolei widzi najpierw calo$¢, z ktérej wytawia do blizszego przyjrzenia si¢
interesujace go fragmenty. Odnotowuje narysowane linie dla wyznaczenia pozadanego kadru
i przyglada si¢ w ten sposob podwdjnosci zdjecia. Wspomniane linie tworza bowiem obraz
w obrazie, a ogladajacy z ciekawoscig przypatruje si¢ temu, co miato sta¢ si¢ niewidoczne. Musi
takze zmierzy¢ si¢ ze spojrzeniem 0s6b patrzacych ze zdjecia - przyjac je jako zaproszenie do
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dostrzezenia indywidualno$ci poszczegélnych osdb, lub ominaé je mocg swojego spojrzenia,
ktore okresli je jako ,grupe 0séb patrzacych przed siebie”, ale nie na osobe patrzaca.

Z prawej strony zdjecia widzimy postaé kobieca, wyrazng, stojaca bokiem do osoby
robigcej zdjecie i odwracajaca sie w jej strone. Widzimy twarz kobiety, a za nig rozmazanag
posta¢ meska. Na przeciwlegtym koncu zdjecia, po lewej stronie majaczy inna posta¢ kobieca,
niewyrazna, ktorej rysow twarzy nie sposob dostrzec. Za nig z kolei stoi mezczyzna, nieco
bardziej ostry. Kobieta na pierwszym planie zdjecia trzyma poduszke, na ktdrej zapewne lezaly
nozyce do przeciecia wstegi. Jest doskonale widoczna i chce by¢ zobaczona - odwraca si¢ do
fotografujacego i spoglada w strone ogladajacych zdjecie nie mniej pewnie niz mezczyzni
do niego pozujacy.

W opisie zdjecia nie znajdziemy zaznaczenia obecno$ci postaci kobiecej z pierwszego
planu (a tym bardziej niewyraznej postaci w gtebi zdjecia). Idac tropem opiséw zdjeé, nie ma
jej wérdd ,,0s6b widocznych” ani wérdd ,,0s6b niewidocznych”. Widzimy ja jednak przeciez
wyraznie. Jest dla nas widzialna. Spoglada na patrzacego na zdjecie, jakby pytata: kiedy
bedziesz opowiadaé o tym, co widzisz, czy bede ,widoczna” czy ,niewidoczna”? Czy stang
sie niewidzialna, poniewaz nikt nie wspomni o mnie sfowem? Czy milczeniem o mnie zatrze
sie mdj wizerunek, moja widzialng obecnos¢? Czy powielisz opis rzeczywistoéci, w ktdrej
uczestnicze, a takze reguly nim rzadzace, ktore sprawiaja, Ze staje sie w niej niewidoczna
i nieobecna?

SCENA WYDARZENIA

Tematem naszego tekstu jest uczestnictwo kobiet, przede wszystkim historyczek, w VII Miedzy-
narodowym Kongresie Nauk Historycznych w Warszawie i Krakowie w 1933 r. oraz rola
i charakter tego uczestnictwa. Chcemy zastanowic sie, w jaki sposob ksztattowaly sie wowczas
relacje i porzadek pici. W opisach historycznych tego typu wydarzen zwykle postepuje sie
podobnie jak w przypadku opiséw zdje¢ — tworzac obraz waznego wydarzenia, wskazuje
sie na wazne jednostki, ktdre sa jego sprawcami. Jednostki te moze wiele od siebie r6zni¢,
natomiast maja te ceche wspolna, Ze sa mezczyznami. Historia staje si¢ w ten sposob polem
meskiej aktywnosci utwierdzajacym meska tozsamos¢ i pozwala na reprodukcje porzadku
wiadzy legitymizujacego meskg dominacje'. Kongres z 1933 r. pozwala uchwyci¢ ten $wiat
w dynamice zachodzacych zmian, takze tych dotyczacych aspiracji kobiet do bycia widzialnymi,
postrzeganymi jako wplywajace na sceng wydarzen, a nie tylko jako statystki.

1 B.G. Smith, The Gender of History. Men, Women and Historical Practice, Cambridge-London 1998; P. Bourdieu,
La domination masculine, Paris 1998 (drugie wyd. 2002).
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Kongresy historykéw o zasiegu zaréwno narodowym (np. Historikertag w Niemczech lub
Powszechne Zjazdy Historykéw w Polsce), jak i te o charakterze miedzynarodowym stanowity
w pierwszej polowie XX w. uznane forum wewnatrzdyscyplinarnej dyskusji i wymiany
pogladoéw?. Kongresy miedzynarodowe, w tym réwniez kongres historykow z 1933 r., byly
areng wyrazania pogladéw politycznych i manifestowania przynalezno$ci pafistwowe;j.
Jednocze$nie mozna zaobserwowa¢ ambiwalencje miedzy oczekiwaniami, aby Kongres
stanowit przyczynek do miedzynarodowego porozumienia, a interesami panstwowymi
i narodowymi realizowanymi w ramach poszczegélnych delegacji. Kongresy historyczne
byly zatem instrumentem poprawiania lub pogarszania relacji miedzypanstwowych, jak
réwniez mikroprzestrzenia dialogu (albo konfliktu) miedzy historiografiami i historykami
silnie osadzonymi w panistwowych, instytucjonalnych ramach?.

Mozemy zatem uznad, ze byty to spotkania wspdlnoty dyscyplinarnej, ktora taczy wspdlnota
rytualéw i inscenizacji nauk historycznych na tle wydarzen epoki oraz ktéra pozostaje spojna
z obowiazujacymi praktykami i trendami badawczymi. W tych rytuatach i inscenizacjach
wspdlnotowych narodowo$é, paristwowos¢ i nauka majg ple¢ zdecydowanie meska”. Widoczne
jest to w liczbowej reprezentacji uczestnikéw, analizie ich tekstow i przemow, jak tez w analizie
zrodet ikonograficznych ukazujacych zaréwno momenty uroczyste, jak i codziennos¢ Kongresu.
Ta ponadnarodowa, homogeniczna pod wzgledem plci wspdlnota zdaje si¢ doskonale obrazowa¢
i potwierdza¢ dziewietnastowieczne tezy gloszace ex cathedra, ze historia jest naukg ,,mesky”,
pisang przez mezczyzn®. Jednocze$nie jednak od wezesnych lat dwudziestych XX w., wraz ze
wzrostem liczbowym uczestniczek obrad oraz pierwszymi referentkami, kongresy staty sie
miejscem, gdzie relacje plciiich porzadek podlegaly zaréwno renegocjowaniu, jak i silnemu
utrwalaniu. Fragmenty kongresowej rzeczywisto$ci uchwycone na zdjeciach, zapisane
w programach wystgpien i imprez towarzyszacych pokazuja, jak kongresy, w tym takze ten
warszawsko-krakowski, byly laboratoriami przemian porzadku plci w spoleczenstwach,
a co za tym idzie, takze w naukach historycznych. Mozemy tu zaobserwowad¢, jak plec i jej

2 Historikertage im Vergleich, red. G. Diesener, M. Middell, Leipzig 1996 (,,Comparativ. Leipziger Beitrage zur
Universalgeschichte und vergleichenden Gesellschaftsforschung” R. 6, z. 5-6).

3 Przykladem mogg by¢ wzajemne relacje historykow polskich i niemieckich, nawigzywane i performowane
réwniez na kongresach historycznych. Por. E. Miihle, ,,Von den wilden Schlachzizen gliicklich wieder
zuriickgekehrt”. Hermann Aubin und der Internationale Historikerkongress in Warschau 1933, [w:] Studia
philologica slavica. Festschrift fiir Gerhard Birkfellner zum 65. Geburtstag gewidmet von Freunden, Kollegen
und Schiilern, t. 2, red. B. Symanzik, Berlin 2006, s. 477-494; S. Guth, Geschichte als Politik. Der deutsch-
-polnische Historikerdialog im 20. Jahrhundert, Berlin-Boston 2015.

4 Pojecie ,wspélnoty” — Okumene - w odniesieniu do $wiata historycznego wprowadzit m.in. K.D. Erdmann,
Die Okumene der Historiker. Geschichte der Internationalen Historikerkongresse und des Comité International
des Sciences Historiques, Géttingen 1987. O pojeciu tym rowniez wyzej — Red.

5 Por. m.in. F. Schnicke, Die ménnliche Disziplin. Zur Vergeschlechtlichung der deutschen Geschichtswissenschaft
(1780-1900), Géttingen 2015.
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performowanie w warunkach naukowej wspdlnoty (dyscyplinarnej, historycznej, miedzyna-
rodowej scientific community) odbywa sie w ramach wyznaczonych protokotem i programem
kongresu. Dostrzegamy niemal modelowy przyklad zalezno$ci perfomatywnosci nauki
oraz performatywnosci plci, wpisany w terminy doing science oraz doing gender. Za Karin
Hausen przyjmujemy porzadek plci jako ,norme i system instrukcji kierujacych konkretnymi
zachowaniami i dziataniami, nieustannie rekonstruowanych za pomoca fatwo przyswajalnych
dziatan, znakéw, obrazéw, wyobrazen, idioméw i uje¢”®. Zaktadamy przy tym, ze porzadek
plci dotyczy réwniez sfery dyskursow na temat wladzy, hierarchii i zaleznosci oraz ze podlega
on - jak w kazdej innej wspdélnocie, takze w kolektywach myslowych historykéw — zmianom
i przeobrazeniom. Obecnos¢ kobiet na kongresach — jako badaczek i jako towarzyszek
historykéw, przy czym grupy te mialy czesto czesci wspdlne — przetamywala jednorodnosé¢
plciowa wspolnoty uczonych. Wprowadzata zaktécenie w projekeji wiedzy i wiadzy z nia
zwigzanej jako meskiej sprawy. Kiedy spojrzymy szerzej na spoleczng histori¢ wytwarzania
wiedzy, dostrzezemy, ze zakldcenie to mozemy traktowac jako rzeczywisto$¢ rewidujaca
swoj opis. Ten ostatni formulowany jest dla uprawomocnienia okreslonej relacji wladzy
w taki sposob, ze pokazuje si¢ istnienie (samoistne, naturalne) dominacji tam, gdzie chce
sie j3 wprowadzi¢. Srodowisko historyczne jest w tym przypadku swoistym laboratorium,
w ktérym ma miejsce transfer wyobrazen, doswiadczen i praktyk ksztaltujacych porzadek
plci i wytwarzajacych relacje plci. W tej perspektywie Kongres warszawski stanowi swoistg
»stopklatke” relacji miedzy plciami.

Mikroswiat kongresu historykéw wydaje sie dobrym miejscem obserwacji procesow
i tendencji zaréwno ogoélnospolecznych, jak i bardziej szczegétowych, dotyczacych $rodowiska
naukowego, a w jego ramach historycznego. Wybrane i opisane przez nas zdjecie moze stuzy¢
za symboliczna ilustracje porzadku pici i ich relacji nie tylko podczas kongresowych dni, ale
takze w przestrzeni akademickiej — miejscu produkcji wiedzy, kreowania nowoczesnych zalozen
iidei. Ta przestrzen jest jednoczesnie miejscem re-produkc;ji i utrwalania archaicznego porzadku
plci, wedtug utartych schematéw i norm spotecznych przypisanych obu ptciom. W relacjach
z Kongresu i jego opisach dominuje umieszczanie go we wspdélczesnej mu dynamice sytuacji
politycznej. Nabierajace rozpedu ruchy faszystowskie i komunistyczne, ktére przeorgani-
zowaly stosunki miedzypanstwowe i miedzyludzkie, stanowia bez watpienia wazny kontekst
organizacji i przebiegu Kongresu. Przenikaja si¢ tu watki przynaleznosci panistwowej poszcze-
goélnych badaczy i ich uwiklania w polityke panstwowsa (majaca zakorzenienie w opowiesci

6 K. Hausen, Die Nicht-Einheit der Geschichte als historiographische Herausforderung. Zur historischen Relevanz
und AnstofSigkeit der Geschlechtergeschichte, [w:] eadem, Geschlechtergeschichte als Gesellschaftsgeschichte,
Gottingen 2012, s. 379.
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historycznej) oraz przynaleznosci do République des lettres, ktdrej poznanie w imie prawdy
byto wartoscig nadrzedna. Wypowiedzi uczestniczek i uczestnikdw sg wiec miejscem artyku-
fowania dwdch sprzecznych ze sobg tendencji, ktére towarzyszyty narodzinom historii jako
dyskursu akademickiego: bycia opowiescig legitymizujacg istnienie panstwa narodowego,
a zatem opowiadajaca si¢ po stronie wlasciwej mu ideologii, oraz bycia opowiescig, ktéra
deklaruje wolnosé¢ od ideologii w imie prawdy. Wobec tych wyzwan toczyly sie dyskusje
dotyczace tego, czym jest historia i jaki jest najlepszy model jej poznania oraz jak ma sie¢ to do
konkretnych wizji dziejéw poszczegdlnych panstw. Mozemy wigc obserwowaé w nich wykuwanie
sie tozsamosci dyscyplinarnej historii w ramach refleksji nad jej miejscem w otaczajacej ja
wspoélczesnosci oraz wplywu tej ostatniej na ksztalty i przedmioty zainteresowania badania
historycznego. Te standardowe, dobrze znane i utrwalone sposoby opisywania rzeczywisto$ci
historycznej rozpoznajg okreslony porzadek $wiata spolecznego, uznajg go za prawdziwy
i wskazujg sposoby dziatania w nim, zgodne z ustalonymi hierarchiami.

0SOBY DRAMATU

Oprocz 0s6b rozpoznawalnych, znanych i uznanych, a przez to widocznych na pierwszy rzut oka
w rzeczywistosci kongresowej, na kongresowych zdjeciach i w programie warto takze zwrdcié
uwage na osoby mniej widoczne, widoczne, cho¢ nieuwzglednione podpisem lub niewidoczne
w ogdle. Byty one wszak obecne, sa/byly czeécig badanej rzeczywistosci, maja/miaty wplyw na
jej ksztalti to, co sie w niej wydarzylo’. Zdjecia pokazujace obrady przedstawiaja scene, z ktdrej
przemawiajg mezczyzni oraz publicznos$¢, wérdd ktérej zasiadajg mezczyzni i kobiety. Zdjecia
z organizowanych dla uczestnikéw wycieczek sg najczesciej zréwnowazone plciowo. Z kolei
uchwycone momenty z ,,podwieczorkéw dla pan” sa homogeniczne plciowo i przedstawiajg
wylacznie kobiety. Wydaje si¢, ze widzimy to, czego sie spodziewamy — zdominowang przez
mezczyzn przestrzen publiczna i oficjalnag, a takze ich uprzywilejowane miejsce w relacji
wladzy oraz kobiety, ktore pojawiaja sie w dzialaniach odwotujacych sie do sfery prywatnej,
mniej oficjalnej. Przyjrzyjmy sie jednak blizej rzeczywistosci, ktorej fragmenty pokazujg nam
zdjecia i sprobujmy dostrzec, czy za oczywistym i znajomym porzadkiem widzialnosci nie
kryje sie niewidzialna obecnoé¢ uczestniczek dziejow.

W spisie uczestnikéw Kongresu odnajdujemy ponad 300 kobiet (wobec tacznej liczby
ponad 1000 zarejestrowanych uczestnikéw)®. Wéréd nich sg zaréwno badaczki legitymujace

7 Por. L. Varga, Matérialisme, idéalisme ou réalisme historique, ,Revue de synthése” t. 9, 1935, nr 2, s. 154-155;
P. Schéttler, Lucie Varga: Les autorités invisibles, Paris 1991; 1. Lowy, Okowy rodzaju. Meskos¢, kobiecos¢,
nierownos¢, thum. M. Solarska, K. Polasik-Wrzosek, M. Borowicz, Bydgoszcz 2012.

8 VIle Congreés International des Sciences Historiques. Liste des membres, Warszawa 1933.
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sie stopniami i tytutami naukowymi i/lub pelnigce funkcje w instytucjach naukowych,
nauczycielki, jak i towarzyszace uczestnikom zony, corki, siostry. Podzialty miedzy tymi
dwiema grupami nie sg ostre, poniewaz zony, corki, siostry historykéw same réwniez bywaty
badaczkami, uczonymi, nauczycielkami, dyrektorkami szkét lub archiwéw®. Lista uczestniczek
i uczestnikéw Kongresu pokazuje jednak do$¢ wyrazne ,,przypisanie kobiet do mezczyzn”,
poprzez np. podawanie adresu mezczyzny i wskazania na ,,ten sam adres” (méme adresse)
w odniesieniu do towarzyszacej kobiety albo pozbawianie kobiet imion na rzecz identyfikacji
przez nazwisko meza. Wspomniany spis sporzadzony byl zapewne na podstawie deklaracji
wypelnianych przez samych zainteresowanych lub zainteresowane. Tego typu czynnoséciami
rzadzi zwykle nieintencjonalna rutyna tego, kto organizuje wyjazd. Jednoczesnie wlasnie
ze wzgledu na nawykowy sposéb dziatania mozliwe jest uchwycenie tego, co zarzadzalo
mysleniem dzialajacych, cho¢ oni sami niekoniecznie byli tego §wiadomi. Trudno bowiem
zaklada(, ze wypisujacy deklaracje przeprowadzal operacje myslowa: ,,Pomine imi¢ Zony,
wskazujac tym na jej niesamodzielno$¢ jako jednostki, ktérej tozsamos$¢ nadaje bycie moja
zong’ . Warto natomiast dostrzec, ze odwrotne dziatanie — wpisanie imienia, osobne wpisanie
adresu, podanie wyksztalcenia, wykonywanej funkeji — $wiadczy¢ moze o zajeciu okreslonej
pozycji w rozpoznanych relacjach wladzy: odmowy bycia jedynie ,,pochodng wiezi z mezczyzng”
i deklaracji jednostkowej odrebnosci.

Wirod 311 zarejestrowanych uczestniczek we wspomnianym spisie odnajdujemy 125
uzywajacych okreslenia ,,pani” (M-me, Mrs., Sig-a, Frau) i 38 ,,panna” (M-Ile, Miss, Sig-na,
Friulein), przy czym odpowiednio 115 i 28 nie dodaje do tego zadnego innego okreslenia
(np. députée au parlement, dr. ph, nauczycielka, prof. na uniwersytecie). W tej grupie mamy
60 0so6b, ktérych imion nie znamy i jedynym ich okresleniem jest stan cywilny oraz ten sam
adres co mezczyzny znanego z imienia i nazwiska, a takze z funkgji, tytutu lub stopnia. Z kolei
29 kobiet znamy z imienia, ale bez dodatkowego okreslenia wyksztalcenia lub zawodu. 95
uczestniczek podato informacje dotyczace wyksztalcenia. Wérdd nich 3 miaty tytut licencjata,
18 magistra, 59 stopien doktora (m.in. przedstawicielki polskiej nauki: Lucja Charewiczowa,
Zofia Ciechanowska, Karolina Lanckoroniska), jedna byta docentka (Helena Polaczkéwna),
a 14 profesorkami (6 w liceach, 5 na uniwersytetach, m.in. Helena Willman-Grabowska,
pierwsza kobieta z tytulem profesorskim na Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie oraz

9 O matzenstwach dwojga historykéw m.in. Ottona i Hedwig Hinze w kontekscie niemieckim - H. Bruhns,
Hedwig Hintze (1884-1942). Une historienne en avance sur son temps, un destin tragique, une reconnaissance
tardive, [w:] Un siécle d’historiennes, red. A. Burguiere, B. Vincent, Paris 2014, s. 97-115; z kolei w polskim
kontekscie malzenstwo historykéw Ewy i Karola Maleczynskich jest przykltadem na naukowe biografie
podwdjne - por. R. Heck, Maleczyriska Ewa, [w:] Polski stownik biograficzny, t. 19, Wroctaw 1947, s. 301-302
oraz idem, Maleczyriski Karol, [w:] Polski stownik biograficzny, t. 19, s. 302-304, a takze M. Bajer, Rody uczone.
Kreski do szkicu, Warszawa-Torun 2012.
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Helena Radlinska i Zofia Daszynska-Goliniska, profesorki Wolnej Wszechnicy Polskiej). Inne
podawatly swdj zawod, m.in. nauczycielka (np. Aurelja Krzywiec), archiwistka (np. Zofia
Krause, Helena Polaczkéwna), inspektorka szkolna (Helena Witkowska, Halina Mrozowska),
dyrektorka (Julia Kisielewska, Rdza Landwirth), dziennikarka, a takze poetka. W spisie
odnajdujemy tez zakonnice, absolwentki szkdt, studentke, asystentke na uniwersytecie,
czlonkinie stowarzyszenia, pracowniczki biblioteki i muzeum, szefowg biura w Ministerstwie
Spraw Zagranicznych. Nazwa ,kobieta”, faczaca ze wzgledu na zajmowane miejsce w ramach
relacji wladzy, zawiera w sobie roznorodnos¢, ktérej nie mozna pomijaé. Wyksztalcenie byto
(i jest) jednym ze sposobow klasowych podzialéw spoleczenstwa. Podzialy te i my$lenie
z nimi zwigzane stanowily jedna z istotnych cech éwczesnego $wiata, ktére odnajdujemy
takze, przygladajac sie¢ Kongresowi.

Ponad polowa uczestniczek wymienionych przez wspomniany spis (161) pochodzita z Polski.
Ta liczba nie wydaje si¢ zaskakujaca — podobnie jak historycy z Polski, kobiety uprawiajace
zawodowo historie, interesujace sie nig lub zajmujace si¢ jej popularyzacja otrzymaty rzadka
okazje uczestnictwa w §wiatowym wydarzeniu historycznym we wiasnym kraju i skwapliwie
z niej skorzystaly. Staly sie w ten sposéb nie tylko biernymi konsumentkami kongresowych
debat, ale takze aktywnymi kreatorkami programu, przebiegu, oprawy Kongresu. Szkice
biograficzne wybranych gospodyn Kongresu i jego intelektualnych uczestniczek postuza nam
w dalszej czesci do zobrazowania dynamiki relacji plci podczas dni kongresowych.

Myslac o kobietach w kontekscie Kongresu roku 1933, nalezy przyjrze¢ sie rolom, w ktorych
wystepowaly. Wynikaty one z zastanej puli mozliwosci w ramach éwczesnego porzadku
spolecznego. Jednak bywaty one nie tylko przyjmowane, ale takze przeksztalcane zgodnie
z indywidualnymi celami i potrzebami. Naszg szczegdlng uwage przykuwajg zwlaszcza te,
ktére zrywaja ze stereotypowym wyobrazeniem kobiecej biernosci, takie jak kierowanie sekcja
lub komisjg podczas obrad Kongresu, udzial w komitecie organizacyjnym, a takze wystapienie
z referatem wlasnym lub udzial w dyskusjach fachowych na forum kongresowym. W grupie
tej odnajdujemy zaréwno badaczki zajmujace nizsze pozycje w hierarchii akademickiej (np.
asystentka w katedrze, ze stopniem doktora), profesorki pozauniwersyteckich szkét wyzszych
(Wolna Wszechnica Polska), jak tez sprawujace funkcje w innych instytucjach (archiwistki,
muzealniczki). Byty dwa kobiece przewodnictwa sekcji Kongresu (ktorych, jak wiadomo, tacznie
bylo 15) lub sesji specjalnych (Yacznie 12) - Helena Radlinska organizowala i prowadzita sekcje
nauczania historii, a Zofia Daszynska-Golinska przewodniczyla sesji demografii historycznej
poréwnawczej. Do gtéwnego Komitetu Organizacyjnego VII Kongresu, stowarzyszajacego 171
mezczyzn, weszla jedna historyczka — Helena Polaczkéwna. Funkcje sekretarskie i admini-
stracyjne w Wydziale Wykonawczym Komitetu Przyjecia pelnily Helena Wieckowska, Julia
Zandéwna i Zofia Wilczynska — wszystkie mialy stopient doktora i pracowaly w administracji
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naukowo-o$wiatowej odrodzonego panstwa polskiego'®. By¢ moze zatem niepodpisang osoba
na zdjeciu z otwarcia wystawy, wzmiankowanym przez nas na wstepie, osobg widzialna, ale
niewidoczng (niepodpisang) byta jedna z tych trzech czlonkin Komitetu Przyjecia?

Sposrdd 21 referatéw przygotowanych przez historyczki az 15 przypadto polskim badaczkom
reprezentujacym szeroki przekrdj tematyczny badan. O wynikach swoich poszukiwan
informowaty uczestnikéw Kongresu: Helena Polaczkéwna, ktéra m.in. wskazywata na
zasadno$¢ miedzynarodowej wspolpracy w celu wydania zbioru $redniowiecznych herbow
igodel; Amelia Hertz méwila o wykopaliskach w Mezopotamii i poczatkach geometrii; Helena
Willman-Grabowska - o pojeciu panstwa w starozytnych Indiach; Zofia Daszynska-Golifiska
- o wzroscie liczby ludnos$ci w Polsce w czasach porozbiorowych; Natalia Gasiorowska —
o koncentracji i mechanizacji w gérnictwie i hutnictwie w Krélestwie Polskim w XIX w.;
Wistawa Knapowska - o polityce Klemensa von Metternicha przed aneksja Rzeczypospolitej
Krakowskiej oraz (drugi referat) o nauczaniu historii w zwiagzku z ksztalceniem pamieci; Zofia
Ciechanowska - o literackich stosunkach polsko-niemieckich w XIX w.; Karolina Lanckoronska
- o pomniku sztuki z czaséw reakcji katolickiej''; Jadwiga Krasicka — o miedzynarodowej
»~wymianie srodkéw pomocniczych”; Anna Oderfeldéwna - o atlasie historii cywilizacji;
Wanda Moszczeniska — o organizacji w nauczaniu historii; Halina Mrozowska - o zasadach
metody wychowawczej w nauczaniu historii; Helena Radliniska — o wspolpracy miedzy historia
a pedagogika oraz Lucja Charewiczowa o tym, jak nalezy pisa¢ histori¢ kobiet i jak ja wiaczy¢
w kanon historii ,uniwersalnej”'2.

Liste wystapien historyczek zamykaja referaty zagranicznych gosci. Maria Bersano-Begey
z Turynu na forum Kongresu przedstawita dwa tematy: La caduta della Repubblica di Cracovia
(1846) oraz Un agitatore polacco per gli Slavi del sud contro il Panslavismo: Zygmunt Mitkowski
(T.T. Jez), archiwistka Yvonne Bézard z Paryza w sekcji historii religii i Kosciota data odczyt
zatytulowany Les visites de paroisses au X VlIle siécle dans le diocése de Paris. Z kolei Helen
M. Cam z Cambridge przedstawita referat po$wiecony zagadnieniu The Transition from
Communal to Feudal or Seigniorial Courts in France and England (IX-XII Centuries), a Nelly
Nucci - przebywajaca wéwczas na Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie lektorka jezyka
wloskiego - zaprezentowala swoje wnioski na temat: Influssi della lingua italiana sulla polacca
et loro significato nella storia degli influssi culturali. Hedwige Nunes z Bombaju referowala
podczas sesji historii kolonialnej Jesuit Sources of Indian History, a Gladys Scott Thomson

10 H. Witkowska, Udziat kobiet w VII Miedzynarodowym Kongresie Historykow, ,,Kobieta Wspoltczesna” R. 7,
1933, s. 551-552.

11 Karolina Lanckoronska ostatecznie nie wzieta udzialu w Kongresie — Red.

12 H. Witkowska, Udziat kobiet..., s. 551-552.
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z Londynu na sesji historii wojskowosci przyblizata problem The Raising of Troops in England
for Mansfield in 1624-1625.

Opieke nad gos¢mi kongresowymi powierzono Komitetowi Pan, na czele ktérego stata
Kamila Ketrzyniska, Zona reprezentujacego rzad polski Stanistawa Ketrzynskiego (dyplomaty
i profesora Uniwersytetu Warszawskiego). Komitet byl odpowiedzialny m.in. za program
fakultatywny dla zon lub cérek obradujacych historykéw. To wlasnie gléwnie towarzyszki
historykéw, przybyte najczesciej z zagranicy lub spoza Warszawy, byty adresatkami programéw
trzech sekcji Komitetu (spolecznej, artystycznej i towarzyskiej). W ich ramach organizowano
zebrania, wycieczki po Warszawie i okolicy, zwiedzanie zabytkéw oraz wizyty w instytucjach
spolecznych, edukacyjnych itp.'> Komitet Pan, organizujacy przyjecia oraz wydarzenia
towarzyskie i oficjalne, mial réwniez na celu propagowanie kultury polskiej wsréd zagranicznych
godci, a takze budowanie wiezi oraz tworzenie sieci kontaktéw przyjacielskich i zawodowych.
Do zadan zon historykéw, sprawujacych nierzadko tez role nieformalnych asystentek wysoko
postawionych w hierarchii uniwersyteckiej lub panstwowej me¢zéw, nalezata ,,odpowiednia”
reprezentacja nazwiska i funkcji meza, m.in. poprzez ksztaltowanie sieci powigzan zaréwno
wlasnych, jak i formalno-przyjacielskich, niezbednych do rozwijania karier me¢zowskich (lub
ojcowskich). Strone polska i ,staropolskg go$cinnos¢” w ramach Komitetu Pan reprezentowaty
zony i corki historykéw z Warszawy lub Lwowa, m.in. Marcelego Handelsmana, Stanistawa
Kota czy Kazimierza Zakrzewskiego, ktore figuruja w spisie uczestnikéw Kongresu. Jesli
zestawimy zdjecia z jednego z takich spotkan Komitetu Pan z krétkim opisem tego rodzaju
wydarzen, to mozemy odnie$¢ wrazenie niezobowigzujacego spotkania wykwintnie ubranych
dam w jednej z eleganckich kawiarni Warszawy w letnie popotudnie (ilustracja 51). I bedzie to
niewatpliwie wrazenie lekkosci, beztroski, naznaczone oczywiscie homogenicznoscia plciows.
Na famach ,,American Historical Review” Fred Morrow Fling relacjonowat:

Panie uczestniczace w Kongresie nie tylko braty udziat we wszystkich tych uroczysto-
$ciach, ale bawily sie takze na gouters, obiadach i herbatkach, oprowadzano je po wielu
ciekawych instytucjach spolecznych w Warszawie i okolicy, byly oczarowane zaréwno
osobowoscig swoich gospodyn, jak i ich wyrafinowana i szczodra go$cinnoscia. Podczas

tych spotkan zawiazalo sie wiele miedzynarodowych przyjazni'®.

13 Ibidem,s. 552.
14 F.M. Fling, Seventh International Congress of Historical Sciences Warsaw, August 21-28, 1933, ,,The American
Historical Review” t. 39, 1934, s. 270.
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Mimo pozoru niezobowigzujacego charakteru tego rodzaju spotkan i wizyt nie nalezy
nie doceniac ich roli i znaczenia. Nauka, jako dziedzina spoteczna, jest tworzona i rozwijana
w sieci miedzyludzkich kontaktéw i znajomosci. Gdy sie¢ ta jest mozliwie gesta, pozwala to
na budowanie zaré6wno grona zainteresowanych prowadzonymi badaniami, jak i swojego
statusu i prestizu w srodowisku. Nieoficjalny ,,pas transmisyjny” w postaci spokrewnionych,
spowinowaconych lub wspdtpracujacych kobiet jest tu elementem istotnym i niezbednym
uzupelnieniem oficjalnych kontaktéw zawodowych.

Pomoc techniczno-organizacyjna miala najczesciej bezimienng, kobiecg posta¢. Maszynistki,
stenotypistki i przedstawicielki sfeminizowanych zawodéw biurowych, umozliwiajace sprawne
funkcjonowanie i zarzadzanie nauka, odnajdziemy jedynie jako pozycje w budzecie. Na
wszelkiego rodzaju biuralistkach spoczywata odpowiedzialnos$¢ za logistyczng i techniczng
strone organizacji Kongresu. Ich praca, slabo rejestrowana w dokumentach, umozliwiata
jego sprawng organizacje, ale takze w szerszym sensie organizacje nauki historycznej i catego
aparatu stuzby panstwowej. Zapewniane przez nie zaplecze i pltynno$¢ pracy przyjmuje sie
z takg oczywistoécia, ze czgsto az nie postrzega si¢ tego jako pracy lub niedostatecznie uznaje
sie za wkiad w ksztaltowanie, rozwoj, przeobrazanie nauki. Wystarczy jednak wyobrazi¢
sobie, co staloby si¢, gdyby dziatan tych zabraktlo, aby dostrzec ich wage.

Na Kongresie spotykamy galerie kobiecych postaci, ktdrych losy i praca ksztaltowaty dzieje
nauki historycznej. Krzyzowaly sie tu losy tych, ktére ksztattowaly rzeczywistoéé spoteczna
pierwszych dziesiecioleci XX w. i tych, ktdrych dzialania rozwijaly sie w rzeczywisto$ci po
IT wojnie §wiatowe;j'®. Na potrzeby niniejszego tekstu wybraly$my trzy postaci, ktére odcisnety
znaczace pietno zaréwno na Kongresie, jak i na rzeczywistosci, w ktorej byt on zanurzony,
a tym samym na nauce historycznej. Ich losy pokazuja tez ambiwalencje raz podwazonego
porzadku plci w nauce i jego ciggtego reprodukowania poprzez wykluczenie, nieuznanie lub
nienazwanie nowych sit, dazacych do jego redefinicji.

Dziatalnos¢ i postulaty badawcze uczestniczki Kongresu Lucji Charewiczowej dobrze
pokazuja problem niewidocznosci kobiet, mimo ich znaczgcej obecnosci. Charewiczowa,
mediewistka, badaczka historii miast redniowiecznych, specjalistka w dziedzinie historii
kobiet oraz kustoszka muzealna, dziataczka spoteczna nie byla nowicjuszka w swoim
fachu - jej dokonania naukowe byly cenione wérdéd badaczy $redniowiecza i historii miast

(ilustracja 53)'°. Swoje kongresowe wystapienie pt. Est-il fondé d’écrire une histoire spéciale

15 Wiecej na temat $ciezek kariery naukowej polskich historyczek od konca XIX w. do 1989 r. J. Kolbuszewska,
Kobiety w drodze na naukowy Olimp... Akademicki awans polskich historyczek (od schytku XIX wieku po rok
1989), £6dz 2020.

16 A. Kusiak, Lucja Charewiczowa - inicjatorka badan nad przesztoscig kobiet polskich, [w:] Kobieta i kultura.
Kobiety wsrod tworcéw kultury intelektualnej i artystycznej w dobie rozbioréw i w niepodleglym paristwie
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de la femme? poswiecila konieczno$ci wpisania
historii kobiet do historii ludzkosci'’. Potwierdzato
ono jej pozycje jako blyskotliwej badaczki, siegajacej
po nowe tematy i narzedzia badawcze w namysle
historycznym'®. Urodzona w 1897 r. w galicyjskim
Cieszanowie, zmarta w grudniu 1943 r. w obozie
koncentracyjnym Auschwitz-Birkenau Charewiczowa
cale swoje doroste zycie zwigzata ze Lwowem. Tutaj
studiowala oraz piela si¢ po szczeblach akademickiej
i muzealnej kariery. Studia z zakresu historii spotecznej
igospodarczej, a takze $redniowiecznej kultury i historii
miast ukonczyta na Uniwersytecie Jana Kazimierza
we Lwowie, w 1924 r. uzyskala stopien doktora.
W tym samym roku weszta do redakeji ,Kwartalnika
Historycznego”, wprowadzona przez promotora,
mediewiste Jana Ptasnika. Przechodzac kolejne szczeble
kariery naukowej, petnita przez wiele lat obowigzki
sekretarza oraz byla ,,prawg reka kolejnych gléwnych
redaktoréw” w tym waznym czasopi$mie historycznym.
Od 1931 r. pracowata w Muzeum Historycznym miasta

llustracja 53. tucja Charewiczowa,
historyczka i kustosz muzealna

Lwowa jako kustosz, nie rezygnowata przy tym z ubiegania sie o habilitacje. W styczniu 1937 r.

na podstawie prac Czarna kamienica i jej mieszkarcy oraz Lwowskie organizacje zawodowe

za czaséw Polski przedrozbiorowej uzyskala veniam legendi. Oprdcz intensywnej pracy

dydaktycznej i naukowej Charewiczowa dzialata aktywnie w organizacjach i instytucjach

naukowych, spofeczno-kulturalnych i politycznych: wchodzita m.in. w sktad zarzagdu PTH

polskim. Zbiér studiéw, red. A. Zarnowska, A. Szwarc, Warszawa 1996, s. 99-103; H. Madurowicz-Urbanska,
Lucja Charewiczowa i jej Lwow, [w:] Krakéw - Matopolska w Europie Srodka. Studia ku czci profesora Jana
M. Mateckiego w siedemdziesigtg rocznicg urodzin, red. K. Broniski, J. Purchla, J. Szpak, Krakéw 1996,
s.189-193; D. Malczewska-Pawelec, Lucja Charewiczowa (1897-1943), [w:] Zlota ksigga historiografii Iwowskiej
XIX i XX wieku, t. 2, red. ]. Maternicki, P. Sierzega, L. Zaszkilniak, Rzeszow 2014, s. 517-535; O. I'ynb,
Jyuis Xapesiuosa sk icmopux /Tveosa, [w:] Ionvusa ma nonsku 8 00cnioxneHHx MonoOux euenux. 30ipHux
npaup Tpemvoi MinHAPOOHOT MinBY3i6CoKOI HAYKOBO-NPAKMUUHOT KOHPeEPeHUIT MONOOUX 84eHUX, YKAdaU],
red. A. Isauiko, f. Eappucsak, H. Kpunosa, T. Haymosa, Mapiymons 2008, s. 155-163; J. Suchmiel, £ucja
Charewiczowa (1897-1943). Zycie i dzieto, Czgstochowa 2001.

L. Charewiczowa, Est-il fondé d’écrire une histoire spéciale de la femme?, [w:] La Pologne au VIIe Congrés
International des Sciences Historiques, t. 1, Varsovie 1933, s. 309-313.

Por. réwniez: L. Charewiczowa, The Position of Polish Women in the Historical Outreach and Scientific Work,
»Acta Poloniae Historica” t. 117, 2018, s. 242-257; 1. Dadej, Archive: Preface, ,Acta Poloniae Historica” t. 117,
2018, s. 226-229.
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oraz byla cztonkinig lwowskiego oddzialu Polskiego Stowarzyszenia Kobiet z Wyzszym
Wyksztalceniem'®.

Warto jednak postawi¢ pytanie o geneze jej samodzielnego formulowania nowych
i niekoniecznie wygodnych naukowo tez - na przyklad tej o koniecznosci studiéw historycznych
nad przeszloscig kobiet. Na ile jej postulaty w tej kwestii byly pochodng pracy z (przychylnymi
studiom kobiet) profesorami, a na ile wynikiem jej pozanaukowego zaangazowania? Wystapienie
Charewiczowej na Kongresie byto pierwszym takim tematycznym wystapieniem na forum
historycznym definiujacym i domagajacym sie miejsca w $wiecie naukowym dla historii
kobiet. Ta ostatnia, cho¢ intensywnie dyskutowana i uprawiana w ramach ruchu kobiecego
w Europie, dzieki wybrzmieniu referatu Charewiczowej na waznym zgromadzeniu historykow
miala szanse trafi¢ do §wiadomosci migdzynarodowej scientific community historykow.
Puente do wystgpienia Charewiczowej napisala, zaangazowana w popularyzacje historii
kobiet, Helena Witkowska, stwierdzajac, ze ,,nad rozéwietleniem dziejéw kobiety w réznych
czasach i miejscach pracowali dotad przewaznie mezczyzni - czas najwyzszy, by raz zadanie
to podjelo mlode pokolenie historyczek nalezycie przeszkolone i przygotowane”2°.

Stowa Charewiczowej, Witkowskiej i innych wzywajacych do systematycznych badan
historycznych, w ktérych opisywane spoleczenstwa nie sktadajg sie wytacznie z mezczyzn,
doczekaly sie w konicu realizacji. Historia kobiet, ktéra jako nurt historiograficzny pojawila
sie w XX w., postawila sobie m.in. zadanie uczynienia kobiet widzialnymi i zerwania
z milczeniem, ktérym przykrywala je dotychczasowa narracja historyczna. Chciata przywrdci¢
ich obecnos¢ jako podmiotéw w rzeczywistosci historycznej, ale takze odda¢ im glos. W ten
sposob wpisywala sie tez w szersza dyskusje nad badaniem historycznym dotyczaca relacji
pomiedzy rzeczywistoécia, jej opisem wspolczesnym wobec jej wydarzania si¢ oraz opisem
wylaniajacym sie z badania historycznego. Ten ostatni stawatl przede wszystkim przed
wyzwaniem dystansowania si¢ wobec zastanych opiséw (zrddel), aby poprzez ustalenie
regul zarzadzajacych przyjmowaniem przez nie okreslonych ksztattéw dociera¢ do rzeczy-
wisto$ci takiej, jaka byta, a nie tylko takiej, jaka wydawala sie by¢ Zyjacym w niej ludziom.
To ostatnie jest, rzecz jasna, réwniez istotne — uchwycenie tego, jak §wiat jest doswiadczany,
odczuwany. Jednak, aspirujac do bycia nauka wyjasniajaca, a nie tylko opisows, historia
powinna wykraczaé poza relacje z subiektywnego postrzegania §wiata oraz projekcji tego,
jak powinien on wyglada¢. Jej wymiar krytyczny rozwija si¢ w poszukiwaniu odpowiedzi na
pytania dotyczace powoddw pojawienia si¢ takich lub innych opiséw przezywanego $wiata

19 Szerzej o Stowarzyszeniu I. Dadej, Beruf und Berufung transnational. Deutsche und polnische Akademikerinnen
in der Zwischenkriegszeit, Osnabriick 2019.
20 H. Witkowska, Udzial kobiet..., s. 552.

158



Iwona Dadej, Maria Solarska

oraz porzadku ich wypowiadania. W tej perspektywie wspomniane dgzenia historii kobiet
do pokazania i ustyszenia postaci przez siebie badanych postawily zasadnicze pytania dla
badania historycznego - czy w narracji historycznej tworzymy obraz rzeczywisto$ci minionej
czy podazamy za jej wczesniej ustanowionym opisem? Czy, spogladajac na wzmiankowane na
poczatku zdjecie ukazujace otwarcie wystawy, widzimy ,,0soby widoczne”, czy rozpoznajemy
widzialnos¢ osob, ktére do tej kategorii nie zostaly przypisane? Czy chcemy wystuchac tej, ktora
zwraca sie ku nam, drwigco pytajac: czy bez nozyc, ktére przyniostam, wydarzenie - uroczyste
otwarcie, ktdrego zasadnicza, symboliczng czescig jest przecigcie wstegi — mogloby zaistniec?

W powyzszych postulatach i dyskusjach, ktdre ozywialy historiografie od lat siedem-
dziesiatych XX w., styszymy wyraznie echo refleksji Lucji Charewiczowej z jej referatu
wygloszonego w 1933 r.

Kongres byl nie tylko forum wymiany mygli, ale i areng prezentacji krajoéw, wtasnych
dokonan i nierzadko autoprezentacji. Swoista ,,masowo$¢” paneli wplywata niewatpliwie na
to, ze cz¢$¢ uczestnikow nie mogla zabraé glosu w dyskusji. A dysponujace stabszym, ,,mniej
styszalnym” gltosem historyczki mogly latwo pas¢ ofiarg ,nieustyszenia” ich krytycznych
komentarzy. Jeden z takich przypadkéw opisata Helena Polaczkéwna. Warto zwréci¢ uwage,
ze to wlasnie pte¢ historyczki, a takze do$wiadczenie w walce o uznanie w $rodowisku
akademickim spowodowaly jej wicksza wrazliwo$¢ i krytyke nieudzielenia kolezance glosu.
W swoim raporcie pokongresowym wspomniata mianowicie o wydarzeniu podczas dyskusji
nad watykanskimi archiwami, w ktérej glos chciata zabra¢ archiwistka i watykanistka
Zofia Skowronska. Zabraklo jej - jak podkreslata Polaczkéwna - dostatecznej odwagi oraz
tubalnego glosu do zajecia stanowiska na forum publicznym i dlatego protest ten wypowie-
dziany ,nie do$¢ dobitnie, nie byt doceniony przez uczestnikéw”2'. We wspomnianym
raporcie Polaczkéwna zwrdcita uwage na reprezentacje europejskich archiwistek w panelu
tematycznym, wymieniajac wszystkie jego uczestniczki: Gudrun Emilie Natrud, norweska
znawczynie archiwéw watykanskich; Yvonne Bézard, archiwistke i historyczke francuska
(odznaczong przed Kongresem Prix Jules Favre); Annie I. Cameron, archiwistke z Edynburga.
Wydaje sie, ze ta pokongresowa reakcja solidarnosciowa Polaczkéwny na ,,niewidocznos¢”
oraz ,niestyszalno$¢” kobiet jej dyscypliny naukowej miala swoje glebokie zakorzenienie
w jej wlasnym do$wiadczeniu naukowym.

Zycie zawodowe Heleny Polaczkéwny (1881-1942) byto zwigzane przede wszystkim
z Galicja i Lwowem. Studia na Wydziale Historycznym tamtejszego uniwersytetu ukonczylta
w 1909 1. Z kolei lata 1922-1923 spedzita na studiach w paryskich Ecole des Chartes oraz

21 H.Polaczkéwna, Prace Sekcji nauk pomocniczych, archiwow i organizacji pracy archiwalnej na VII Migdzy-
narodowym Kongresie Nauk Historycznych w Warszawie, ,Archeion” t. 12, 1933, s. 204.
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Ecole Pratique des Hautes Etudes. Dzieki temu zapoznala sie z dorobkiem oraz nowymi
pradami i metodami badan mediewistéw francuskich. Nastepng okazja do poznania przez
nig miedzynarodowych tendencji badawczych i organizacyjnych byly prace w Archiwum
Watykanskim w roku 1930. Cho¢ kwerendy prowadzila na zlecenie PAU, to nie omieszkata
wykorzysta¢ ich do wlasnych badan??. Z archiwum byta zresztg zwigzana przez cale zycie
zawodowe. Przede wszystkim byly to archiwa lwowskie, a szczegolnie Krajowe Archiwum
Aktow Grodzkich i Ziemskich (tzw. Archiwum Bernardynskie), ktérego z czasem zostata
kustoszem. W $rodowisku historykéw miala renome specjalistki od nauk pomocniczych
historii, zwlaszcza sfragistyki i heraldyki, oraz archiwistyki. Polaczkéwna nie wahata sie
wchodzi¢ w polemiki z uznanymi mediewistami i niejednokrotnie podwazata ich tezy swoimi
doskonale dobranymi argumentami. W $wiecie zinstytucjonalizowanej nauki udzielala sie
aktywnie m.in. w PTH, Sekcji Kultury i Sztuki Towarzystwa Naukowego we Lwowie i Polskim
Towarzystwie Heraldycznym. Byta tez cztonkinig Komisji Historycznej PAU, pracujacej nad
powolaniem do zycia Polskiego stownika biograficznego®>.

Pomimo wspomnianej aktywnosci i dorobku habilitacja Polaczkéwny na macierzystym
uniwersytecie we Lwowie napotkala opoér wladz akademickich wobec nadania pierwszego
w dziejach Uniwersytetu Jana Kazimierza veniam legendi kobiecie. Po odmownej decyzji we
Lwowie ponowila starania na Uniwersytecie Poznanskim, uwieficzone sukcesem na przelomie
1929/1930 r. Zdawala sobie sprawe z rangi swoich tez i wagi pracy historycznej, jednak, o czym
$wiadcza jej listy, byta jednoczeénie §wiadoma, ze przez niektérych swoich kolegéw - jako
uczona i intelektualistka — byla traktowana jako swoiste curiosum. Sprawe odrzucenia jej
wniosku habilitacyjnego we Lwowie skwitowala nastepujaco: ,Od poczatku az do tej chwili
nie moge si¢ zapatrywac inaczej na sprawe mojej habilitacji, jak na bezprawie popelnione
na mojej osobie [...] Jestem przekonana, ze wybiegi antyfeminizmu nie istniatyby, gdyby
chodzilo o kogo innego, o innym charakterze i innych pogladach politycznych, nawet przy
mniejszych wymaganiach naukowych”?“. Z kolei jej promotor, Oswald Balzer, w liscie do
jednego z poznanskich kolegdw pisal o tym zdarzeniu jako o niecheci profesoréw Iwowskich
do badaczki:

22 S.Ciara, Helena Polaczkéwna (1881-1942), [w:] Zlota ksiega..., s. 365-376; A. Kielbicka, Polaczkéwna Helena,
[w:] Polski stownik biograficzny, t. 27, Wroctaw-Warszawa 1982, s. 267-269; W. Kaput, Polaczkéwna Helena
Maria Franciszka (1881-1942), [w:] Stownik biograficzny archiwistéw polskich, t. 1: 1918-1984, red. M. Bieliniska,
L. Janosz-Biskupowa, Warszawa-Lo6dz 1988, s. 170-172.

23 S.Ciara, Co byloby gdyby... Helena Polaczkowna (1881-1942) habilitowata si¢ na Uniwersytecie Lwowskim?
[w:] Iemopis ma icmopuxuy Jlveiecvkomy yHisepcumemi: mpaouyiimacyuacnicme, red. JI. 3amkinbHAK,
I1. Cepixenra, J/IbBiB 2015, 5. 257-264.

24 Ibidem, s. 261; cyt. za: D. Mazurczak, Kariery akademickie kobiet w Polsce - Uniwersytet Poznatiski, [w:]
Kobieta i kultura..., s. 132.
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Oczywiscie nie moglo to si¢ sta¢ z powoddw rzeczowo-naukowych, weszly tu w gre inne
pobudki, z ktéremi nie kryli si¢ niektorzy cztonkowie — nastroje antyfeministyczne na
tem polu. [...] Sgdzilem tez, iz moge ja [Polaczkéwne - 1.D., M..S.] zapewnic¢, ze kwestia
plci nie bedzie w Poznaniu momentem rozstrzygajacym przy ocenie kwalifikacji do

zawodu naukowego?®.

Sama Polaczkéwna - walczgc na Kongresie i w materiatach pokongresowych o widocznosé
kolezanek po fachu - jest przykladem tytulowego wpisania w sfere niewidoczna poprzez
niewymienienie nazwiska: jedyne zachowane i dostepne zdjecie Heleny Polaczkéwny
znalazly$my, przeszukujac zasoby NAC. Wyszukiwanie poprzez jej nazwisko nie przyniosto
efektéw. Dopiero przy wpisaniu nazwiska jej promotora i zwierzchnika w archiwum Iwowskim,
Oswalda Balzera, udalo si¢ odnalez¢ dwa zdjecia grupowe przedstawiajace mezczyzn naukowcow
oraz jedyna kobiete w tym gronie. Zdjecie opisane jako ,,Oswald Balzer, historyk, profesor
Uniwersytetu Lwowskiego (siedzi w $rodku) w otoczeniu grupy mezczyzn” przedstawia takze
Helene¢ Polaczkéwne. O ile wszyscy historycy z kregu Oswalda Balzera zostali wymienieni
z nazwiska, Polaczkdéwna pozostala anonimowa. Przemilczana (ilustracja 54).

Pozorng nieobecnos¢ w strukturach i hierarchiach nauki przy jednoczesnym intensywnym
uczestnictwie w ksztaltowaniu nowych dziedzin poznania historycznego przesledzi¢ mozna
na przykladzie trajektorii zawodowych Zofii Daszynskiej-Golinskiej (1866-1934), nestorki
historii gospodarczej i statystyki historycznej. Jej pozycja naukowa byla charakterystyczna dla
pierwszego pokolenia pionierek nauki - mimo dorobku naukowego zabraklo dla niej miejsca
w hierarchii uniwersyteckiej. Wyklady i badania prowadzita zatem w placéwce bedacej naukows
alternatywa dla polskich uniwersytetow i osrodkiem dydaktyczno-badawczym - na Wolnej
Wszechnicy Polskiej. Jej biografia jest réwniez doskonalym przykiadem migracji akademickiej
kobiet i ich pdzniejszego zaangazowania naukowego, politycznego i spotecznego. Daszynska-
-Golinska studiowata na Uniwersytecie w Zurychu ekonomie polityczna i historie gospodarcza,
uzyskujac tam w 1892 r. stopien doktora na podstawie rozprawy o rozwoju statystyki jako
metody badan historycznych?®. Poznanie réznych koncepciji teoretycznych i metodologicznych
zainspirowalo ja do publikowania wlasnych rozwazan z zakresu teorii badan empirycznych.
Réwnolegle do pracy nad doktoratem opublikowata w Warszawie nowatorskie opracowanie
poswigcone metodologii badan spotecznych, gospodarczych i historyczno-statystycznych?’.

25  Archiwum UAM w Poznaniu - Teczka osobowa Heleny Polaczkowny, sygn. 148/43.

26  Z. Daszynska-Golinska, Die Bevolkerung von Ziirich im XVII Jahrhundert. Ein Beitrag zur historischen
Stddtestatistik, Bern 1891.

27  Eadem, Szkice metodologiczne. Zastosowanie obserwacyi i eksperymentu w naukach gospodarczych. Kilka
stow o metodzie statystyki historycznej, Warszawa 1892.
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Ilustracja 54. Helena Polaczkéwna, historyczka i archiwistka, w grupie uczonych w auli
Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwowie

Nauke z zakresu socjologii, ekonomii, statystyki, demografii i filozofii kontynuowata wlatach
dziewiecdziesigtych XIX w. na uniwersytetach w Wiedniu i Berlinie. Préby uzyskania
habilitacji na Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie w latach 1907-1909 zakonczyly sie
niepowodzeniem i odmowg profesoréw z Wydziatu Filozoficznego, powolujacych sie na
nieprawidlowosci formalne?®. Sama zainteresowana w szkicu autobiograficznym napisata po
latach, ze profesorom Uniwersytetu Jagielloniskiego w Krakowie przeszkadzalo w kandydatce
do veniam legendi jej zbytnie zaangazowanie spoteczne i polityczne, jako dzialaczki w organi-
zacjach kobiecych i publicystki tej sprawy, animatorki ruchéw trzezwo$ciowych, a takze jej
socjalistyczne inklinacje oraz bliskie ideowe i rodzinne zwiazki z twércami polskiej my$li
socjalistycznej?S.

28  Archiwum Uniwersytetu Jagielloniskiego — Akta wiasne Wydziatu Filozoficznego 1849-1945, Teczki akt
habilitacyjnych z lat 1862-1945: Teczka osobowa Z. Daszynskiej-Golinskiej, sygn. WF IT 121.

29  Z.Daszynska-Golinska, Dr Zofja Daszytiska-Golitiska, pionierka wiedzy gospodarczo-spolecznej w Polsce.
Notatki autobiograficzne, Krakow 1932, s. 12.
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W okresie II Rzeczypospolitej prowadzita dziatalnoé¢
naukows jako wyktadowczyni socjologii na Wolnej
Wszechnicy Polskiej. Réwnolegle pracowata takze
w strukturach panstwowych jako kierowniczka Referatu
Kobiet i Mlodocianych w Ministerstwie Pracy i Opieki
Spolecznej oraz byta zaangazowana politycznie jako
parlamentarzystka?. Swoim profilem badawczym
Daszynska przekraczala granice dyscyplinarne, faczac
metody statystyczne z wyzwaniami historycznymi.
Dzigki temu stata si¢ uznang badaczka z zakresu
stosunkow gospodarczych i historii miast. Na Kongresie
historycznym w 1933 r. wyglosila referat Laccroissement
de la population en Pologne durant le XIXe siécle
(1816-1910) w ramach sesji specjalnej po§wieconego
demografii historycznej poréwnawczej. Kongres, na

ktorego przygotowanie poswiecita duzo czasu z racji
swoich politycznych i naukowych zainteresowan, byt

llustracja 55. Zofia
Daszynska-Golinska,

wziela udzial przed $miercig. Jej prace i aktywnosé historyczka i ekonomistka,
parlamentarzystka w czasach
Il Rzeczypospolitej

jednym z ostatnich wydarzen naukowych, w ktérych

naukowa przypadaja na czas wzrostu znaczenia historii
gospodarczej i rozwoju tej galezi badania historycznego
w Polsce. Byl on zwiazany z zainteresowaniem sie
historykéw ta problematyka w obliczu ekonomicznych i gospodarczych proceséw, ktérych
byli $wiadkami (rozwdj kapitalizmu, kryzys gospodarczy itp.). Wklad Zofii Daszynskiej-
Golinskiej w rozwdj tej dziedziny jest istotny, cho¢ pozostaje najczeéciej w cieniu dokonan
innych historykéw.

ZANIM OPADNIE KURTYNA

Inspirowane krytyka feministyczng badania historyczne wykazuja, ze wbrew ich wykluczeniu
ze sfer zwigzanych z politycznoscia i wiedzg, kobiety w nich bywaly. Wykluczone z filozofii

30 R. Owadowska, Zofia Daszytiska-Golitiska. O nurt reformistyczny w polityce spotecznej, Poznan 2004,
s. 131; Golitiska-Daszytiska Zofia, [w:] Polski stownik biograficzny, t. 8, Warszawa-Krakéw 1959-1960,
s.223-225; G. Krzywiec, Daszyriska-Golifiska Zofia, [w:] A Biographical Dictionary of Women’s Movements
and Feminisms. Central, Eastern, and South Eastern Europe, 19th and 20th Centuries, red. F. de Haan,
K. Daskalova, A. Loutfi, Budapest-New York 2006, s. 102-105.
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bywaly filozofkami, wykluczone z edukacji bywatly zarliwymi czytelniczkami i ttumaczkami,
wykluczone z zajmowania sie poznaniem przyrody, matematyki, historii bywaly przyrod-
niczkami, matematyczkami, historyczkami. Skoro w badanej rzeczywistosci stwierdza si¢
wystepowanie czegos, to czy nie nalezatoby podda¢ krytycznemu ogladowi zrédlowych
opisow rzeczywistosci uzasadniajacych pomijanie tego? Czy nie nalezatoby zapyta¢: jaka
racja zarzadza opisem zasadno$ci wykluczania kobiet ze sfery wiedzy i deprecjonowania
ich dorobku?

W latach dziewigédziesigtych XX w. Peter Schottler wyciggnat z gltebokiego cienia postaé
Lucie Vargi - pochodzgcej z Austrii historyczki, ktéra znalazta sie w kregu ,,Annales” Marca
Blocha i Luciena Febvre’a?'. Jej wspotpraca z nimi - status wspotpracowniczki, a nie sekretarki
— kaze autorowi rozpocza¢ poszukiwania odpowiedzi na pytanie: kim byta? Jaka byta natura
jej wspolpracy z Febvrem oraz jaki byl jej wplyw, jako cudzoziemki i kobiety, na ,,Annales™?
A takze jaki byt jej wkiad do wspdlczesnej historiografii? Schottler entuzjastycznie opisuje jej
dorobek i kresli jej dramatyczne losy Zyciowe, odwolujac si¢ do wyrazenia ,,niewidzialnych
autorytetéw/wtadz” — niejawnych hierarchii i systeméw symbolicznych zarzadzajacych zyciem
spotecznym - ktére opisywata i ktorych stata sie ofiarg.

Natalie Zemon Davis, doceniajac prace Schoéttlera, zwraca uwage, ze cho¢ watek intymnej
relacji Vargi i Febvre’a opowiada on z duzym taktem, to wpisuje si¢ jednak w do$¢ prosta
linie: wspdlpracy nauczyciela i uczennicy, pozamalzenskiej mitoéci, zazdrosnej zony, ulegtego
meza, opuszczonej kobiety>2. Wskazuje na brak odniesienia do innych aktorek wydarzen i ich
dziatan. Przypomina Suzanne Febvre (Dognon) - jej kariere badawcza, porzucong w zwigzku
ze $lubem z Febvrem, pomoc w prowadzonych przez niego badaniach, a takze objecie przez
nig posady, po opuszczeniu Vargi przez Febvre’a, bibliotekarki w Ecole Normale Supérieure
w Sévres (elitarnej szkole wyzszej dla dziewczat, ktdrej byla zresztg absolwentka). Davis
podkresla, ze Lucie Varga i Suzanne Dognon Febvre nie byty jedynie rywalkami o meskie
uczucie, ale przedstawiajg rézne wzorce kariery mozliwej dla kobiet w Europie lat dwudziestych
i trzydziestych XX w. Davis przywoluje rowniez inne kobiety z éwczesnego kregu ,,Annales”
(Eileen Power, Thérese Sclafert, Renée Doehaerd, wreszcie Simone Vidal Bloch), stwierdza
jednak, ze ten interdyscyplinarny zesp6l byl ,,kongregacja braterska” (a sodality of brothers)
opartg na prywatnej (optacanej lub nieoplacanej) pracy dobrze wyksztalconych kobiet. Ich
wyksztalcenie i wiedza byty niezbedne i uzyteczne dla budowania prestizu naukowego badaczy,
okazywaly sie jednak niewystarczajace do uzyskania poréwnywalnego uznania. Absolwentki

31 P.Schéttler, Lucie Varga, A Central European Refugee in the Circle of the French ,,Annales”, 1934-1941, ,History
Workshop Journal” t. 33, 1992, s. 100-120.
32 N.Zemon Davis, Women and the World of the ,, Annales”, ,,History Workshop Journal” t. 33,1992, s. 121-137.
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Ecole Normale Supérieure w Sévres nie miaty tych samych szans na kariere w instytucjach
naukowych co ich koledzy z paryskiej, meskiej Ecole Normale Supérieure, cho¢ studiowaty
te same dziedziny wiedzy. Konstatacje Davis znajduja takze potwierdzenie w odniesieniu
do udziatu kobiet w warszawsko-krakowskim Kongresie, jak réwniez w przywolanych
losach badaczek.

Nasze przedstawienie wydarzenia kongresowego miato na celu ukazanie ambiwalencji
»obecnosci” kobiet w przestrzeniach naukowych i scientific community. W latach dwudziestych
XX w. nie byly one juz rzadkoscia, natomiast powoli stawaly sie mniejszoécia, ktora miata
jednak niemate klopoty, aby by¢ widzialng. Obecno$¢ kobiet na Kongresie, ich udziat w jego
przygotowaniu organizacyjnym i merytorycznym jest niewatpliwa. Jest czescig rzeczywi-
sto$ci, ktora bada nauka historyczna, a zatem jej pomijanie sprzeniewierzaloby si¢ tworzeniu
przez nig opiséw prawdziwych. Reprodukujac oczywisto$¢ niewidzialnosci tej obecnosci,
zaniedbaliby$my krytyczny wymiar badania historycznego, w ktérym ukazuje si¢ nie tylko
to, jak $wiat jest przezywany, ale takze to, co sprawialo, ze tak sie dzialo.

Zaprezentowane spojrzenie na Kongres jako wydarzenie historyczne z pewnoscia nie
wyczerpuje palety problemodw, ktdre sa z nim zwigzane. By¢ moze rodzi wiecej pytan, niz
przynosi odpowiedzi. Jak w ogélnym kontekscie VII Miedzynarodowego Kongresu Nauk
Historycznych i mocnym akcentowaniu spraw i tematéw kraju-gospodarza (w tym wypadku
Polski) wypadaja uczestniczki kongresowych obrad: jako zorientowane na instrumentalizacje
historii do potrzeb i zalozen polityki panstwowej czy tez dazace do uprawiania nauki ponad
podzialami i konfliktami narodowo$ciowymi i panistwowymi? Mamy nadzieje, Ze niniejsza
refleksja, w ktdrej pobrzmiewa echo stéw poprzedniczek z czasu Kongresu, znajdzie swoje
echo w dalszych pracach nad wielowatkowym aspektem ,,stawania si¢” (becoming) pierwszych
historyczek na kongresach historycznych. I szczegélnego przyjrzenia si¢ temu zapetleniu
miedzy kategoriami pte¢ - nauka - performatywno$¢ rzeczywistosci, swoistej histoire croisée

kongresowych wydarzen.






ANEKS ZRODLOWY

PROGRAM KONGRESU

onizej prezentujemy oficjalny program warszawskiego Kongresu, ktéry orygi-

nalnie zostal opublikowany w formie broszury zatytulowanej VIle Congres

International des Sciences Historiques. Programme des Travaux du Congreés,

Varsovie du 21 au 28 aotit 1933 (63 strony + 1, format 22 cm); tu reprint stron

10-58. Na poczatkowych stronach broszury (1-9) przedstawiono ogolne zasady
organizacji sesji kongresowych, plany ukazujace rozmieszczenie sal w budynku Politechniki
Warszawskiej oraz tabelaryczne zestawienie sesji przypadajacych na poszczegélne dni wraz
z ich lokalizacja. W ostatniej czesci (od strony 59 do korica) pomieszczono indeks osobowy
uczestnikéw Kongresu.
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SEANCES PLENIERES

LUNDI, le 21 aont, a 11,30 heures

Discours d'inauguration du président du Comité Organisateur,
prof. Bronistaw DEMBINSKI

Allocution de M. le Président du Conseil des Ministres et du
Ministre des Cultes et de I'Instruction Publique.

Allocution du représentant des délégations étrangéres.

Compte-Rendu du Président du Comité International des sciences
historiques, prof. Halvdan KOHT.

Election des présidents et des secrétaires généraux du Congrés.

*

Charles DIEHL (Paris): Les probléemes actuels de l'histoire by-
zantine.

Nicolas IORGA (Bucuresti); Origine et développement de l'idée
nationale surtout dans le Sud-Est européen.

Stanistaw KUTRZEBA (Krakéw): Les principes de l'autorité et
de la liberté dans I'histoire des Etats de 1'Europe depuis 1'époque du
Moyen-Age jusqu'a I'époque contemporaine,

*

13.30 heures: Quverture de I'Exposition Internationale de géo-
graphie historique.

DIMANCHE, le 27 aoit, a 10.30 heures
Paul KEHR (Berlin): Ueber den Plan einer Ausgabe der ilte-

ren Papsturkunden.

Pier Silverio LEICHT (Bologna): L'origine delle ,Arti” nell’
Europa occidentale.

A. V. LOUNATCHARSKY (Moskva): Les courants mystiques
aux époques des crises sociales.

Présentation des voeux adoptés par les sections.
Cléture du Congrés.

LUNDI, le 28 aoiit, a 10 heures.
KRAKOW (Rula de I'Université)
Allocution du Recteur de I'Université Jagellonienne.
G. P. GOOCH (London): Political ideas of Thomas Hobbes.
Michael I. ROSTOVTZEFF (New Haven): La synagogue de
Doura-Europos de l'an 246 aprés J. C. et ses peintures a sujets
bibliques.

10
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Program Kongresu

ORDRE DU JOUR

DES SECTIONS ET DES SEANCES SPECIALES

LUNDI le 21 aoiit
(aprés-midi a partir de 15.30 heures)

SECTION 11
Préhistoire et archéologie (Salle 6)

Jend HILLEBRAND (Budapest): Zur Frage der kultu-
rellen Beziehungen Ungarns und Frankreichs wah-
rend dem Solutréen. (Rés. I, 36), absent.

Nicolai Nic. MOROSAN (Kisinau): Le Solutréen de la
Moldavie N. E. (Rés, I, 41), absent,

Tadeusz SULIMIRSKI (Lwoéw): Die schnurkeramischen
Kulturen und das indoeuropiische Problem. (La
Pologne. I, 278).

SECTION IV
Moyen-Age et Byzance (Salle 12)

Franz DOELGER (Miinchen): Die Frage des Grund-
eigentums in Byzanz, R. (Bull. 18, 5).

N. S. DERZAVIN (Leningrad): Les Slaves et Byzance
au Vl-e siecle — Sur la méthode dans l'étude de
I'histoire des peuples des Balkans (Rés. I, 87),

Gyula MORAVCSIK (Budapest): Les rapports byzan-
tino-hongrois a l'époque des croisades. (Rés. I, 88).
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Giovanni SORANZO (Milano): I porti'del Mar Nero
e i mercanti occidentali durante l'impero d'Oriente.
(Rés. II, 214), absent.

SECTION V
Histoire moderne et contemporaine (Salle 15)

Nino CORTESE (Napoli): Per una storia della politica
estera di Ferdinando II il Cattolico (Rés. I, 129).

Karel STLOUKAL (Praha): Cenni sulla politica Curiale
alla Corte imperiale nel tempo della nunziatura
permanente a Praga negli anni 1581 — 1611. (Rés.
I, 129).

Auguste LEMAN (Lille): Les négotiations secrétes de
la France et de I'Espagne de 1636 a 1638 pour le
retablissement de la paix. (Rés. I, 135).

Clyde L. GROSE (Evanston): England in 1660: an eva-
luation of restoration. (Rés. I, 137).

SECTION VL
Histoire des religions et histoire ecclésiastique (Salle 9)

Adolphe LODS (Paris): Le monothéisme moral israélite
a-t-il eu des precurseurs parmi les ,Sages" de
I'ancien orient? (Rés. I, 231).

Gustave GLOTZ (Paris): Les associations religieuses
des Grecs depuis les temps les plus reculés
jusqu'a l'avenement du christianisme (Rés. I, 234),
absent.

Tadeusz ZIELINSKI (Warszawa): Die neuesten Stromun-
gen in der romisch-republikanischen Religionsge-
schichte. (La Pologne. I, 127).

Alberto PINCHERLE (Roma): Cristianesimo e Impero
Romano. R. (Bull. 18, 32).
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SECTION VI
Histoire du droit et des institutions (Salle 10)

Paul COLLINET (Paris): Comment achever la bibliogra-
phie rétrospective du Droit Romain et comment en
établir la bibliographie périodique. (Rés. I, 285),
absent.

C. W, WESTRUP (Kobenhavn): La copropriété fami-
liale de l'ancien Droit Romain devant I'histoire
comparative. (Rés. I, 285), absent.

Félix SENN (Nancy): De la notion de ,vindicatio",
envisagée comme notion-source de droit. (Rés.
I, 286).

André GIFFARD (Paris): A propos de la ,postulatio
simplex"”, de la distinction des actions ordinaires
et extraordinaires dans la procédure du Bas-Em-
pire (Rés. I, 287) absent.

Ignacy KOSCHEMBAHR-ELYSKOWSKI (Warszawa): Les
facteurs intérieurs de l'évolution du droit romain
privé. (La Pologne. I, 243).

SECTION X
Histoire des sciences — sciences pures et médecine (Salle 3)

Comité International d'bistoire des sciences: Rapport con-
cernant la publication de tables chronologiques
de la science au XVI-e siécle. R.

Ettore BORTOLOTTI (Bologna): La Matematica in Ita-
lia nel secolo XVI. R. (Bull. 19, 268).

Francisco VERA, (Madrid): Introduccién de la ecuacion
de segundo grado en Europa.

Adolphe SZUCS (Budapest): L'histoire des mathémati-
ques en Hongrie. R, (Bull, 19, 284), absent.
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SECTION XI
Histoire des lettres (Salle 5)

A. V. LOUNATCHARSKY (Moskva): La méthode du
matérialisme dialectique dans l'histoire de la litté-
rature. R. (Bull. 19, 389). g

Fernand BALDENSPERGER (Paris): Etablissement des
spériodes” pour la littérature occidentale, R. (Bull.
19, 404), absent,

Jean HANKISS (Debrecen): Enregistrement des résul-
tats acquis en histoire littéraire. R. (Bull. 19, 408).

Paul Van TIEGHEM (Paris): Le répertoire littéraire
chronologique international. (Rés. II, 113).

Friedrich SCHNEIDER (Jena): Der Internationale Stand
der Dante-Forschung. (Rés. II, 128).

SEANCE SPECIALE F
Démographie historique comparée (Salle 4)

Corrado GINI (Roma): I lavori della commissione di
demografia storica presso il Comitato Italiano per
lo studio dei problemi della popolazione. (Rés.
II, 339), absent.

Jean BOURDON (Paris): Les méthodes de la démo-
graphie historique; la population de la France au
Moyen-Age, d'aprés les travaux de M. F. Lot. R.
(Bull. 20, 588).

Eugéne CAVAIGNAC (Strasbourg): La répartition tri-
butaire des citoyens romains. (Rés. 1I, 344).
Tadeusz WALEK-CZERNECKI (Warszawa): Sur les
méthodes de la statistique des populations anciennes.

(La Pologne. Il).
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MARDI, le 22 aout
(matinée a partir de 9.30 heures)

SECTION 1

Sciences auxiliaires, archives, organisation du travail
historique (Salle 7)

Carlo GALASSI PALUZZI (Roma): Una iniziativa per
facilitare le ricerche sulla storia di Roma e della
civilta latina: le Schedario Centrale di Bibliografia
Romana. (Rés, I, 3).

Jerzy MANTEUFFEL (Warszawa): Diplomatische Bei-
traige zum Pap. Varsoviensis Nr. 10. (La Pologne.
1277

Angelo SILVAGNI (Roma): Raccolta delle iscrizioni
medievali italiane di civiltd cristiana anteriori al
sec. XIII. (Rés. I, 5).

Franciszek PULASKI (Warszawa): Recueil des docu-
ments concernant les relations diplomatiques entre
la Pologne et la France.

SECTION 1I
Préhistoire et archéologie (Salle 6)

Vladimir DUMITRESCU (Bucarest): La chronologie de
la civilisation Enéolitique Balkano-Danubienne de
type Gumelnifa. (Rés. I, 44).

Jarostaw PASTERNAK (Lwoéw): Ostliche Peripherien
der Aunjetitzer Kultur. (Rés. I, 46),

SECTION V
Histoire moderne et contemporaine (Salle 15)

Gerhard RITTER (Freiburg i. B.): Die Ausprigung
deutscher und westeuropiischer Geistesart im kon-
fessionellen Zeitalter. (Rés. I, 139).

Luigi SORRENTO (Milano): L'unione statale del Pie-

monte e della Sicilia nei primi del Settecento,
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e le conseguenze negli ulteriori sviluppi del pen-
siero italiano e del'unita nazionale. (Rés. I, 142),
absent.
Luigi RIVERA (Roma): Relazioni storiche ed artistiche
tra la Polonia e 1'Abruzzo. (Rés, I, 142), absent.
Antonio BRILLO (Padova): L'Universita di Padova e la
Polonia. (Rés. I, 144).

SECTION VI
Histoire des religions et histoire ecclésiastique (Salle 9)

Raffaele PETTAZZONI (Roma): Sincretismo e Conver-
sione nella Storia delle Religioni. R. (Bull. 18, 24).,

Mario NICCOLI (Roma); Il delitto di eresia alla fine del
IV secolo in relazione al processo'di Priscilliano—
381—385. (Rés. I, 239).

Jacques ZEILLER (Paris): L'arianisme en Afrique avant
les invasions barbares. (Rés. I, 243).

Armand ABEL (Bruxelles): Le role des moines dans la
polémique islamo-chrétienne en terre d'Islam, du
VIll-e au Xl-e siécle. (Rés I, 245), absent.

Peter SCHMIDT (Riga): Tree Cult among the ancient
Les. (Rés, I, 236).

SECTION VII
Histoire du droit et des institutions (Salle 10)

Salvatore di MARZO (Roma): Le Pandette di Giusti-
niano e il diritto moderno. R. (Bull. 18, 116),
absent.

Biondo BIONDI (Milano): Diritto giustinianeo e diritto
moderno in materia di processo civile. (Bull. I,
288).

Melchiorre ROBERTI (Milano): Intorno all'influenza
del Cristianesimo sopra il Diritto Romano. (Rés. I,
293), absent.
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KOPRULU ZADE FOUAD BEY (Istanbul): Les institu-
tions byzantines ont-elles joué un réle dans la forma-
tion des institutions Ottomanes? (Rés. I, 227), ab-
sent.

Marjusz SKIBNIEWSKI S. J. (Lublin): L'influence du
droit romain sur la procédure judiciaire des tri-
bunaux de l'inquisition. (La Pologne. I, 321).

SECTION VIl

Histoire économique et sociale (Salle 16)

Arnolfo BIZZARRI (Perugia): Breve cenno sullo sviluppo
dei borghi e delle citta dell'Italia Centrale nel
Medioevo. (Rés. II, 3), absent.

Emilio NASALLI ROCCA (Piacenza): Sulla natura giu-
ridica e sulle funzioni delle classi e delle fami-
glie patrizie nelle citta medioevali italiane. (Rés.
11, 10).

Vittorio FRANCHINI (Trieste): Rapporti tra l'evolu-
zione del comune del popolo dei comuni italiani
e quella dei comuni dellEuropa occidentale.
(Rés, II, 14).

Richard KOEBNER (Breslau): Die Entstehung des Stédte-
wesens in Mitteleuropa. (Rés. II, 20).

Stanistaw ARNOLD (Warszawa): Die Stidte West-
europas und Mitteleuropas auf dem Hintergrund
des mittelalterlichen Wirtschaftsleben. (La Po-

logne. II)

SECTION XI.
Histoire des lettres (Salle 5)

Alexandre ECKHARDT (Budapest): Le messianisme
du peuple frangais exprimé par sa littérature.
(Rés. 11, 118).
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Paul 'MERIMEE (Paris): L'influence francaise en
Espagne au XVIII-e siecle. (Rés. II, 120), absent.

Paul HAZARD (Paris) et Henri BEDARIDA (Grenoble):
L'influence frangaise en Italie au XVII-e siecle.
(Rés. II, 121).

Basile MUNTEANO (Paris): L'influence francaise en
Roumanie au Xlll-e siecle. (Rés. II, 126), absent.

Société des Historiens du Théatre (Paris): L'organisation
internationale des recherches d'histoire théatrale.
(Rés. 11, 116).

SECTION XIV

Enseignement de I'histoire (Salle 20)

Wanda MOSZCZENSKA (Warszawa): Le probléeme de

la concretisation dans l'enseignement de I'histoire.

Halina MROZOWSKA (Warszawa): Les principes de

la méthode éducative dans l'enseignement d'histoire
Intervention de M-me

Natalja GASIOROWSKA (Warszawa).
Wistawa KNAPOWSKA (Poznan): Geschichtsunterricht
und Gedichtnisbildung. (La Pologne. I, 323).

SEANCE SPECIALE A
Géographie historique (Salle 3)

Jacques ANCEL (Paris): L'évolution de la notion de
frontiere. R. (Bull. 20, 538) absent.

Per Olof de TORNE (Aabo): L'évolution de la notion
de frontiére, les recherches en Finlande. (Bull. 20,
555).

Jean Médéric TOURNEUR-AUMONT (Poitiers): Varia-

tions anciennes et modernes de l'idée de fron-
tiere. (Rés. II, 255).
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Jan JAKUBOWSKI (Warszawa): Carte historique du
. district de Grodno au XVI-e siécle. (La Pologne.
I, 129).

MARDI le 22 aoit
(aprés-midi a partir de 15.30 heures)

SECTION III
Histoire ancienne (Salle 3)

Mojzesz SCHORR (Warszawa): Die Charakteristik der
Assyrischen Geschichtschreibung.

Bruno LAVAGNINI (Palermo): Un nuovo elemento per
la cronologia dell'Odissea. (Rés. I, 53).

Stanistaw WITKOWSKI (Lwéw): Der Ursprung des
Ephorats. (La Pologne. I, 19), absent,

Frank Ezra ADCOCK (Cambridge): Development of
Greek Diplomacy. (Rés. I, 54).

Paola ZANCAN (Padova): Elementi federativi nei Mo-
narcati Ellenistici. (Rés. I, 54).

SECTION IV
Moyen-HAge et Byzance (Salle 12)

Pietro FEDELE (Roma): Sul Senato Romano nel medio
evo. (Rés. I, 90).

Hermann AUBIN (Breslau): Der Einbruch der Germa-
nen und der Araber in die antike Welt, (Rés.
I, 95).

Pietro VACCARI (Pavia): Il problema dell'Unita Caro-
lingica (Rés. I, 97).

SECTION V
Histoire moderne et contemporaine (Salle 15)

Vincenzo PACIFICI (Tivoli): La candidatura di Alfonso
II d'Este al Regno di Polonia, 1574 — 1576. (Rés.
I, 148).
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J. KLEYNTJENS ('s-Gravenhage): Les relations polono-
hollandaises aux XVI-e et XVIl-e siecles. (Rés. I,
153).

Régis ROHMER (Tulle): Une famille Limousine a la
cour de Pologne— Antoine, Jean-Casimir, Etienne
et Jean-Calmine de Baluze, de Tulle, dits les Po-
lonais, 1645—1718. (Rés. I, 156), absent, '

Riccardo FILANGIERI di CANDIDA (Napoli): La guerra
dei sette anni nelle corsispondenze dei Ministri
Napoletani in Polonia. (Rés. I, 159).

J. H. BAXTER (St. Andrews): The Scots in Poland.
Intervention de M.

“Tadeusz BILIKIEWICZ (Krakéw).

SECTION XIiI
Méthode historique et théorie de I'histoire (Salle 20)

Fred Morrow FLING (Lincoln): Historical Synthesis.

(Rés. 1I, 168).
Intervention de M.
Aleksije JELACIC (Skoplje).

Wilhelm KEILHAU (Oslo): Historischer Materialismus
oder historische Synthese? (Rés. II, 166).
Interventions de MM.:

M. GORIN (Minsk).

Nikolaj LOUKINE (Moskva).
Viageslav VOLGUINE (Leningrad).
Petr PREOBRAZENSKIJ (Moskva).

N. I. BUCHARIN (Moskva): Zur Frage {iber die heuti-
ge Methodologie der Geschichtserkenntnis. (Rés.
II, 165), absent.

Intervention de M.

Karol GORSKI (Poznan).
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SEANCE SPECIALE D
Histoire des grands voyages et des grandes découvertes
(Salle 17)

Bolestaw OLSZEWICZ (Warszawa): La prétendue dé-
couverte de 1'Amérique en 1476,

Roberto ALMAGIA (Roma): Cio che & definitivamente
acquisito alla scienza e cid che ancora pud essere
utilmente indagato intorno alla vita, ai viaggi ed
alle scoperte di Cristoforo Colombo ed alle con-
seguenze di esse riguardo al progresso delle co-
noscenze geografiche. R. (Bull. 19, 256).

Jan DABROWSKI (Krakéw): Conseguenze economiche
delle scoperte geografiche nel territorio dal Bal-
tico al Mar Nero.

Intervention de M.
Bolestaw OLSZEWICZ (Warszawa).

Bedrich MENDL (Praha): Les grandes découvertes et
'argent de Bohéme. (Rés. II, 287).

SEANCE SPECIALE F
Démographie historique comparée (Salle 4)

t Lucien MARCH (Paris): La croissance des populations
progressives. R, (Bull. 20, 605).

Alfred SAUVY (Paris): La politique de la population
dans l'histoire et la notion moderne de population
dirigée. (Rés. II, 345), absent.

Adolphe LESAGE (Paris): L'influence de la météoro-
logie sur les épidemies d'aprés l'histoire. (Rés. II,
351), absent.

Alexandre M. KOULICHER (Paris): Le cycle de popu-
lation dans les pays modernes. (Rés. II, 354),
absent.

Eugen KULISCHER: Kriege und Wanderungen. (Rés. II,
355), absent.
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SEANCE SPECIALE G

Histoire de la banque et des changes (Salle 5)

Giuseppo Ugo PAPI (Messina): Per la storia della
banca. R. (Bull. 20, 626).

J. G. Van DILLEN (Amsterdam): L'histoire de la banque.

Paul HARSIN (Liége): Comment convient-il d'orienter
les études concernant le systéme de Law. R.
(Bull, 20, 640).

Raffaele di TUCCI (Genova): La banca privata Geno-
vese dal secolo XII al secolo XIV. (Rés. II, 399).

SEANCE SPECIALE M
Histoire des Juifs (Salle 16)

Salo BARON (New York): Jews and Judaism: the in-
terrelation between the social and religious hi-
story of the Jews. (Rés. II, 455).

Simon DUBNOW: Die Hegemonie-Zenter im Gesamt-
verlauf der jiidischen Geschichte. (Rés. II, 456).

Meier A. HALEVY (Bucuresti): L'influence de la Pologne
sur le judaisme roumain aux XVIl-e et XVIlI-e
siecles. (Rés, II, 466),

Majer BALABAN (Warszawa): Der Gang der jiidischen
Kulturelemente vom Rhein bis an die Weichsel
und Dniepr (13.—17. Jhrt).

#*

a 19.30 beures M. le Docteur Juljusz STARZYNSKI par-
lera dans la salle 6 sur ,Le chdteau de Wilanéw
et ses collections".
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MERCREDI le 23 aout

(matinée a partir de 9.30 heures)

SECTION 1

Sciences auxiliaires, archives, organisation du travail historique
(Salle 7)

Imre SZENTPETERY (Budapest): Die Kanzleivermerke
im mittelterlichen Urkundenwesen Ungarns. (Rés.
1,8).

Wiadystaw SEMKOWICZ (Krakéw): Methodisch-Kriti-
sche Bemerkungen iiber Herkunft und Siedelungs-
verhiltnisse des polnischen Ritterstandes im Mittel-
alter.

Helena POLACZEK (Lwow): De l'utilité d'une collabo-
ration internationale pour la publication des Ar-
moriaux du Moyen-Age. (La Pologne, I,181).

SECTION IlI
Histoire ancienne (Salle 3)

Jules TOUTAIN (Paris): L'action de la Gaule sur l'hi-
stoire de I'Europe. (Rés. 1,56), absent.

Egon WEISS (Praha): Das Alter unserer Ueberlieferung
iiber die dltesten staatlichen Zustinde der Italiker.
(Rés. 11,503), absent.

Zdzistaw ZMIGRYDER-KONOPKA (Warszawa): Sur
les origines du tribunat de la plébe. (La Po-
logne, IL,1).

Leandro ZANCAN (Gorizia): La Politica agraria della
Repubblica Romana., (Rés. 1,59).

Intervention de M.
P. F. PREOBRAZENSKIJ (Moskva).
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SECTION 1V
Moyen-Age et Byzance (Salle 6)

Jooseppi Julius MIKKOLA (Helsingfors): L'expansion pri-
maire de la tribu carélienne et son évolution ulté-
rieure. (Rés. 1,106).

Julius BRUTZKUS: Die Chazaren und das Kiewer
Russland. (Rés. 1,108). .

Nandor FETTICH (Budapest): Handelswege in Russland
und die Altmagyaren. (Rés. [,113).

SECTION V
Histoire moderne et contemporaine (Salle 15)

Louis GOTTSCHALK (Chicago): Did the French Go-
vernment aid Lafayette's American adventure of
17772 (Rés, I, 161).

Isaac Joslin COX (Evanston): British Policy in the
Americas, 1803—1808. (Rés. I,164).

Max SILBERSCHMIDT (Winterthur): Das Britische
Reich und die Abolition des Sklavenhandels,
(Rés. I, 166), absent.

Dénes JANOSSY (Wien): Kossuth and the Presidential
Election in the United States in 1852. (Rés. I,168).

SECTION XI
Histoire des lettres (Salle 5)

Giovanni MAVER (Roma): I contatti letterari della Po-
lonia con le nazioni occidentali. R. (Bull. 19,423).

Nelly NUCCI (Cracovia): Influssi della lingua italiana
sulla polacca e loro significato nella storia degli
influssi culturali. (Rés. II,131).

Zofja CIECHANOWSKA (Krakéw): Les relations litté-
raires entre la Pologne et I'Allemagne au XVIII-e
siecle. (La Pologne, 1,335).

Intervention de M.
Juljusz KLEINER (Lwéw).
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K. F. PLESNER (Kobenhavn): Poland in Danish litte-
rature. (Rés. II,129), absent.

SECTION XIV

Enseignement de l'histoire (Salle 20)

Paul Van TIEGHEM (Paris): L'enseignement de Ihi-
stoire littéraire dans le cadre de l'histoire géné-
rale et de l'histoire de la civilisation. R, (Bull.
19,443).

Intervention de M.
Luigi SORRENTO (Milano).

Jean MALYE (Paris): L'humanisme et 1'élaboration
d'une conception internationale de l'enseignement
de l'histoire. (Rés. II,185).

Leo Van PUYVELDE (Bruxelles): L'histoire de I'art
dans l'enseignement. R. (Bull. 19,449).

Wilhelm MOMMSEN (Marburg a/Lahn): Geschichts
wissenschaft und Geschichtsunterricht.
Interventions de MM.

Helena RADLINSKA (Warszawa).
Hanna POHOSKA (Warszawa).

SECTION XV
Histoire de I'Europe Orientale (Salle 18)

Jaroslav BIDLO (Praha): Was ist die osteuropéische
Geschichte? (Rés. 11,197).
Intervention de M.
M. HANDELSMAN (Warszawa).

Miron KORDUBA (Warszawa): Die Entstehung der
ukrainischen Nation. (Rés. II, 207).

Petr N. SAVICKIJ (Praha); La conception eurasiste
de I'histoire russe. (Rés. 11,210).
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SERNCE SPECIALE F
Démographie historique comparée (Salle 4)

M. T. NISOT (Bruxelles): Histoire internationale de la
stérilisation bumaine. (Rés. II, 356), absente.
Friedrich BURGDORFER (Berlin): Dynamik der eu-
ropaischen Bevélkerungsentwicklung im 19. und

20. Jahrhundert. (Rés. II, 359), absent.

Erich KEYSER (Danzig): Die Epochen der Bevolke-
rungsgeschichte Deutschlands. (Rés. II, 366).
Albert MEYNIER (Paris): Les pertes des armées fran-
caises pendant les guerres de la Révolution et de

I'Empire 1792—1815. (Rés. II, 370), absent.

SEANCE SPECIALE H
Histoire des mouvements sociaux (Salle 16)

Viaceslav P. VOLGUINE (Leningrad): De Babeuf a Marx.
(Rés. II, 405).

G. ZAIDEL (Leningrad): Bakounine et Marx a I'époque
de la Révolution de 1848, R. (Bull, 20, 645), absent.

Georges BOURGIN (Paris): Les sources de la Commune
de Paris de 1871. (Rés. II, 406), absent.
Intervention de M.
Nikolaj LOUKINE (Moskva).

Nikolaj LOUKINE (Moskva): L'Internationale et la Com-
mune de Paris. R. (Bull. 20, 656).

MERCREDI le 23 aoit
(aprés-midi a partir de 15.30)

SECTION I
Préhistoire et archéologie (Salle 6)

Jozef KOSTRZEWSKI (Poznan): Le role de la Vistule
dans la préhistoire de la Pologne. (La Pologne’
I, 189).
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Stefan PRZEWORSKI (Warszawa): Die Handelsbezie-
hungen Vorderasiens zum vorgeschichtlichen Ost-
europa. (La Pologne. I, 83).

Al. BARCACILA (Turnu-Severin): Les monuments reli-
gieux de Drubeta et des environs — Nouvelles
découvertes. (Rés, I, '47), absent.

SECTION V

Histoire moderne et contemporaine (Salle 15)

Giuseppe GALLAVRESI (Milano): Sulle fonti italiane

per la conoscenza del regno di Maria Teresa
(Rés. I, 172).

Henri de MONTFORT (Paris): L'influence des idées
révolutionnaires francaises en Courlande et en Li-
vonie, (Res. I, 174).

Charles Stephen B. BUCKLAND (London): Friedrichvon
Gentz' relations with the British Government du-
ring the Marquis Wellesley's Foreign Secretary-
ship of State, 1809-1812, (Rés. I, 176), absent.

Georges WEILL (Caen): La transformation économique
de la presse en Grande Bretagne, en France et
aux Etats-Unis au milieu du XIX-e siecle, 1830-
1860. (Rés. I, 180).

Boris MIRKINE-GUETZEVITCH (Paris): Les origines
du régime parlementaire en Europe. (Rés. I, 179),
absent,

SECTION VI

Histoire des religions et histoire ecclésiastique (Salle 9)

Augustin FLICHE (Montpellier): La primatie des Gaules
depuis 1'époque carolingienne jusqu'a la fin de la
querelle des Investitures. (Rés. I, 244).
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Watkin WILLIAMS (Great Malvern): A monastic re-
former of the early XIth century. (Rés. I, 248),
absent.

Heinrich FINKE (Freiburg i. B.): Polen und das Kon-
stanzer Konzil. (Rés. I, 250).

Tadeusz SILNICKI (Poznan): Die Idee der Reform pol-
nischer Benediktinerkloster und das Konstanzer
Konzil. (La Pologne. I, 373), absent.

SECTION VIl
Histoire du droit et des institutions (Salle 10)

Mario VIORA (Messina): Sulle ,Summae Confessorum”
medievali e sulla loro rilevanza dal punto di vista
storico-giuridico. (Rés. I, 305).

Sergio MOCHI-ONORY (Sassari): Le origini e la prima
affermazione dei poteri pubblici dei vescovi in
Italia, sec. IV/VI. (Rés. I, 306) absent.

Ernest CHAMPEAUX (Strasbourg): Quelques considé-
rations sur la technique juridique du moyen-age.
(Rés. I, 312), absent.

Eberhard FREIHERR von KUENSSBERG (Heidelberg):
Rechtsgeographie. (Rés. I, 303).

SECTION VIl
Histoire économique et sociale (Salle 16)

Edward Robert ADAIR (Montreal): Montreal — the
evolution of an American city. (Rés. II, 22).
Alfons DOPSCH (Wien): Staat und soziale Frage im

Mittelalter. (Rés. II, 23), absent.

Sandor DOMANOVSZKY (Budapest): La formation de
la classe nobiliaire en Hongrie, (Rés. II, 32).
Erna PATZELT (Wien): Osteuropa im Verkehrsleben
des frithen Mittelalter. (Rés. II, 36), absente.
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Anton V. FLOROVSKY (Praha): Quelques observations
sur I'histoire des relations commerciales entre la
Bohéme et les pays de I'Europe Orientale. (Rés.
II, 38)

Gustav Adolf DONNER (Helsingfors): Les registres des
péages en Savoie et en Bourgogne en tant que
sources de l'histoire du commerce dans |'Europe

occidentale du XIII-e au XV-e siecle. (Rés. II, 40).

SECTION XIII
Méthode historique et théorie de I'histoire (Salle 20)

C. BOUGLE (Paris): Histoire et sociologie. (Rés. II, 171),
absent.
Intervention de M.
Viaceslav VOLGUINE (Leningrad).

Stefan HAJNAL (Budapest): Schriftlichkeit und Intelli-
genzschicht als Wegbereiter der Neuzeit. (Rés.
II, 173).

Hans NABHOLZ (Ziirich): Ueber das Verhiltniss zwi-
schen politischer und Wirtschaftsgechichte. R. (Bull.
19, 430).

Kazimierz DOBROWOLSKI (Krakéw): Le réle des
facteurs biologiques dans I'histoire.

Intervention de M. LAIGNEL-LAVASTINE (Paris).

SEANCE SPECIALE A
Géographie historique (Salle 3)

Marcel POETE (Paris): Evolution du plan des villes.
R. (Bull. 20, 526). absent.

Henryk MUNCH (Krakéw): Grundrissbildung der gross-
polnischen Stidte im Mittelalter. (La Pologne.
I, 225).
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RECHID SAFFET BEY (Ankara): Piri Reis et ses
oeuvres. (Rés. II, 263), absent.

SEANCE SPECIALE C
Histoire du despotisme éclairé (Salle 4)

Cayetano ALCAZAR-MOLINA (Murcia): El despotismo
ilustrado en Espafia. R. (Bull. 20, 727).

Vicomte Charles TERLINDEN (Louvain): Les débuts
du ,despotisme éclairé" en Belgique. (Rés. 1I, 277).

Otto PETERKA (Praha):; Der aufgeklidrte Absolutismus
und das Recht in Bohmen und Mihren. (Rés.
II, 278).

Aleksije JELACIC (Skoplje): La réforme du régime do-
manial en Croatie-Slavonie sous le despotisme
éclairé. (Rés, II, 279).

Axel LINVALD (Kobenhavn): Comment le despotisme

éclairé s'est présenté dans I'histoire du Dane-
mark. R. (Bull. 20, 714).

SEANCE SPECIALE D

Histoire des grands voyages et des grandes découvertes
(Salle 17)

Eugéne DEPREZ (Rennes): Les Portugais et le périple
de I'Afrique en 1484 avant Dias. (Rés. II, 283).

Robert RICARD (Rabat): Les Franciscains et la civili-
sation indigéne du Mexique au XV-e siécle. (Rés.
II, 288).

T. K. JOSEPH (Trivandrum): The Saint Thomas Tra-
ditions of South India. R, (Bull. 20, 560), absent.

Zacarias GARCIA VILLADA (Madrid): Contribucion de
la compania de Jesus al conocimiento de la cul-
tura indigena de la America espaiiola y de Fili-

pinas. (Rés. II, 288).
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SEANCE SPECIALLE K
Féodalité (Salle 5)

Claudio SANCHEZ-ALBORNOZ (Madrid): Espafia vy los

origines del feudalismo.

Helen M. CAM (Cambridge): The Transition from com-
munal to feudal or seignorial courts in France
and England (IX — XII centuries). (Rés. II, 435).

Heinrich Felix SCHMID (Graz): Lehenswesen und sla-
vische Rechtsornung. (Rés. II, 442).

Adorian de DIVEKY (Warszawa): La constitution du

Royaume de Jérusalem et les institutions hon-
groises et polonaises. (Rés. II, 436).

Zygmunt WOJCIECHOWSKI (Poznan): Les racines na-
tionales et les influences de 1'Occident dans les
institutions politiques de l'ancienne Pologne. (La

Pologne. I, 1).

JEUIDI le 24 aofit

(matinée a partir de 9.30 heures)

SECTION |
Sciences auxiliaires, archives, organisation du travail
historique (Salle 7)

Robert FRUIN (s-Gravenhage): Das Ausleihen von
Archivalien nach dem Auslande. (Rés. I, 12)
absent,

Jozef STOJANOWSKI (Warszawa): Der archivalische
Leihverkehr zwischen Staatsarchiven verschiede-
ner Staaten. (La Pologne, II,).

Eugenio CASANOVA (Roma): Gli inventari degli archivi
italiani, (Rés. I, 14).

Hannibal P. SCICLUNA (Malta): The archives of Malta.
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Waldo G. LELAND (Washington): European Archives
and American History. (Rés. I, 17).

Jovan RADONIC (Beograd): Les archives dalmates et
I'Académie Royale Serbe. (Rés. I, 18).

SECTION 11
Préhistoire et archéologie (Salle 6)

Wilhelm UNVERZAGT (Berlin): Neue Ziele deutscher
Bodenforschung. (Rés. I, 35).

C. S. NICOLAESCU-PLOPSOR {(Craiova-Roumanie):
Sur le paléolithique el le mésolithique en Roumanie.

Woligang LA BAUME (Danzig): Ergebnisse der Burg-
wallforschung in Ostdeutschland. (Rés. I, 31).

SECTION VII
Histoire du droit et des institutions (Salle 10)

Adolf GASSER (Basel): Strukturwandlungen des mittel-
alterlichen Staates. R. (Bull. 18, 97).

Emile LOUSSE (Louvain): La formation des Etats dans
la société européenne du moyen-age et l'apparition
des assemblées d'Etats. R. (Bull. 18, 85).

Francesco CALASSO (Catania): La formulazione giuri-
dica della sovranita degli stati nella dottrina me-
dievale Italiana. (Rés. I, 308), absent.

Alexandre SOLOVIEV (Beograd): ,Corona Regni" —
développement de l'idée de I'Etat dans les mo-
narchies slaves du moyen-édge. (Rés. I, 311), absent.

Elemér MALYUSZ (Szeged): Herrschaftsformen im mittel-
alterlichen Ungarn. (Rés. I, 316).

SECTION IX
Histoire des idées et de la philosophie (Salle 5)

Helena WILLMAN-GRABOWSKA (Krakow): L'idée de
'Etat dans 1'Inde ancienne. (La Pologne II, 123).
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Maurice DEFOURNY (Louvain): Les théories de 1'Etat
d'aprés Aristote. (Rés. II,511).

Emile BREHIER (Paris): De quelques traits de la phi-
losophie de [I'histoire dans l'antiquité classique.
(Rés. II, 88).

Intervention de M.
Viaceslav VOLGUINE (Leningrad).

Martin GRABMANN (Miinchen): Der Einfluss der ari-
stotelischen Ethik und Politik auf die mittelalter-
liche Lehre vom Verhaltnis zwischen Kirche und
Staat. (Rés. II, 75).

Intervetnion de M.
Agostino GEMELLI (Milano).

Felice BATTAGLIA (Siena): La vera politica in Cri-
stiano Thomasio — Un contributo alla storia della
fortuna di Machiavelli. (Rés. II, 80), absent.

SECTION XIV
Enseignement de ['histoire (Salle 20)

Paul OTLET (Bruxelles): L'Atlas Universel de la Civi-
lisation. (Rés. II, 190), absent.

Jadwiga KRASICKA (L6dz); Echange internationale du
matériel didactique.

Czeslaw NANKE (Lwéw): Historische Karte als Mittel
des modernen Unterrichts.

SECTION XV
Histoire de I'Europe Orientale (Salle 18)

Oskar HALECKI (Warszawa): La Pologne et la que-
stion d'Orient de Casimir le Grand a Jean Sobie-
ski. (La Pologne, I, 431).

Constantin MARINESCU (Cluj): Le pape Calixte III
(1455—1458), Alfonse V d'Aragon et l'offensive
contre les Turcs. (Rés. II, 217).
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P. P. PANAITESCU (Bucarest): Le traité de commerce
de Mahomet II avec la Moldavie et les voies du
commerce polonais vers la Mer Noire.

Emeric LUKINICH (Budapest): Les idées politiques di-
rigeantes de la principauté de Transylvanie de
1541 a 1690. (Reés. II, 219),

SEANCE SPECIALE R
Géographie historique (Salle 3)

Fritz CURSCHMANN (Greifswald): Die Landkarte in
der decorativen Kunst. (Rés. II, 257).

Paolo REVELLI (Genova): La concezione geografico-
politica nel Cinquecento. R. (Bull. 20, 515).

Mario LONGHENA (Bologna): Le carte e i manoscritti
di L. F. Marsili conservati a Bologna. (Rés. II, 258),

Karol BUCZEK (Krakéw): Die Reform der polnischen
Kartographie zur Zeit des Konigs Stanislaus
August, 1764—1895. (La Pologne, II).

SEANCE SPECIALE E
Histoire coloniale (Salle 17)

Camillo MANFRONI (Roma): Condomini e colonie di

Genovesi e Veneziani in Levante. (Rés. II, 293),
- absent,

Pierre de CENIVAL (Paris): Le partage des conquétes
entre le Portugal et I'Espagne sur la cote Afri-
caine, au sud du Maroc. (1509). (Rés, I, 298), absent.

Roberto LEVILLIER (Varsovie): La construction des
Indes, opposée a la ,Destruction des Indes” du
Pére Las Casas. (Rés. II, 302).

J. T. DELOS (Lille): Les idées de Francisco de Vitoria

sur la colonisation et le développement ultérieur
du droit des gens.
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SEANCE SPECIALE H
Histoire' des mouvements sociaux (Salle 16)

S. M. DUBROWSKI (Moskva): Die Bauernbewegung
in der Revolution der Jahre 1905 bis 1907. R,
(Bull. 20, 670), absent.

Elias TSCHERIKOWER (Paris): Die Anfinge der so-
zialistischen Bewegung unter den Juden in Russ-
land, Polen, England und U. S. A. bis 1900.
(Rés. II, 410).

SEANCE SPECIALE N
Histoire de I'Orient (Salle 4)

William COELHO (Bombay): Greek Influence on the
Coast of Karnataka (S. W. Coast of India). (Rés. II,
475), absent.

Hasmukh SANKALIA (Bombay): Mahayana Buddhism
in the Bombay Presidency. (Rés. II, 476).

Edward A. PIRES (Bombay): Who were the rulers of
Pataliputra before the Guptas? (Rés. II, 479), absent.

Henry HERAS S. J. (Bombay): The Pallava monarchs
founders of the religious architecture in the Tamil
country. (Rés. II, 481).

A. APPADORAI (Madras): Irrigation in south India in
the middle ages. (Rés. II, 483), absent.

JEUDI le 24 aout
(aprés-midi a partir de 15,30 heurs)

SECTION 111
Histoire ancienne (Salle 3)

Mario Attilio LEVI (Torino): La guerra perugina. Con-
trasti diidee e di masse in Roma e in Italia negli
ultimi anni della Repubblica Romana. (Rés. I, 60).

Vincenzo USSANI (Roma): Su Flavio Giuseppe e i suoi
traduttori. (Rés. I, 62).
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Solomon ZEITLIN (Philadelphia): Josefus — Patriot
or Traitor?

Emile PANAITESCU (Cluj): La population de Dacie
préromaine. (Rés. I, 65).

Georges CANTACUZENE ' (Bucarest): Les caractéres

des armées romaines du Danube.

SECTION VI
Histoire des religions et histoire ecclésiastique (Salle 9)

Earl M. WILBUR (Berkeley): Faustus Socinus: an esti-
mate of his life and influence. R. (Bull. 18, 48).

Miklés ASZTALOS (Budapest): Die offentliche Moral
in der Friihzeit des ungarischen Altprotestantis-
mus. (Rés. I, 252).

Laszl6 TOTH (Budapest): Influssi italiani sulla lettera-
tura teologica ungherese nel secolo XVIII. (Rés.
II, 506).

Edouard de MOREAU S. J. (Louvain); La résistance
religieuse au Calvinisme en Belgique, de 1544 a
1585. (Rés. I, 255).

SECTION VII
Histoire du droit et des institutions (Salle 10)

Ferenc ECKHART (Budapest): La constitution hon-
groise et polonaise au moyen-age. (Rés, I, 321).

OLIVIER-MARTIN (Paris): Henri de Valois et son initia-
tion au droit public Polonais. (Rés. I, 323).

Otto HOETZSCH (Berlin): Féderation (foderativer Ge-
danke) und fiirstliche Gewalt (Absolutismus) in
der Verfassungsgeschichte Osteuropas vom 16.
bis 18. Jahrhundert. (Rés. I, 324).

Victor DOSOGNE (Louvain): Recherches sur l'origine
des ,Etats du Namurois”. (Rés. I, 314),
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SECTION VII
Histoire économique et sociale (Salle 16)

Marc BLOCH (Strasbourg): De la grande exploitation
domaniale a la rente du sol: un probléme et un
projet d'enquéte. R. (Bull. 18, 122), absent,

Ch.-Edmond PERRIN (Strasbourg): L'exploitation de la
réserve seigneuriale dans le polyptyque de Priim.
(Res. II, 27).

Pierre PETOT (Paris): La formation de la classe ser-
vile en France au moyen-age. (Rés. II, 30).
Kazimierz TYMIENIECKI (Poznan): Les paysans libres
(kmiecie) en Pologne a la fin du moyen-age. (La

Pologne. I, 27).

Jan RUTKOWSKI (Poznan): Le probléme de la répar-
tition des revenus a I'époque du régime de la
corvée. (La Pologne. I, 73).

SECTION Xl
Histoire de l'art (Salle 6)

André BLUM (Paris): Des répertoires iconographiques.
(Rés. II, 137), absent.

P. A. LEMOISNE (Paris): Les collections historiques
du Cabinet des Estampes—Les ressources qu’elles
offrent aux historiens. (Rés. II, 138), absent.

August von LOEHR (Wien): Der Wandel des Miinz-
bildes auf 6sterreichischen Dukaten — Eine nu-
mismatisch - ikonographische Untersuchung (mit
Lichtbildern). (Rés. II, 139).

Karolina LACKORONSKA (Roma): Un monument arti-
stique de la Contre-Réforme victorieuse. (La Po-
logne. I, 163).

Stefan S. KOMORNICKI (Krakéw): La Renaissance en
Pologne et la vie artistique. (La Pologne. I, 221).
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SECTION XIII
Méthode historique et théorie de I'histoire (Salle 20)

Henri BERR (Paris): Syntheése. (Rés. II, 178).

A. D. TOLEDANO (Paris): Etat. (Rés. II, 178) absent.

Robert BOUVIER (Paris): Civilisation.

Frank T. ADKINS (London): The approach to citizen-
ship through history and through regional surveys.
(Reés. II, 179).

f.ucja CHAREWICZOWA (Lwéw): Est-il fondé d’écrire
une histoire spéciale de la femme? (La Pologne.

I, 309)

SECTION XV
Histoire de I'Europe Orientale (Salle 18)

Harold William Vazeille TEMPERLEY (Cambridge):
British policy in reference to the Turks and par-
liamentary government from Disraeli 1876-8 to
Grey 1909. (Rés. II, 240).

Intervention de M.
Petr PREOBRAZENSKIJ (Moskva).

Marceli HANDELSMAN (Warszawa): La politique rou-
maine du prince Czartoryski (1831-1856). (La Po-
logne. II,).

Intervention de M.
P. P. PANAITESCU (Bucaresti).

Adam LEWAK (Warszawa): La politique polonaise
en Orient — 1830-1870.

Jozef MATL (Graz): Entwicklung und Charakter der
nationalen Kulturideologie bei den Siidslaven.
(Rés. II, 222).

Michel LASCARIS (Salonique): Les rapports entre la
Gréce et la Serbie au XIX-e siecle. (Rés. II, 227).
absent.
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Marina BERSANO BEGEY (Torino): Un agitatore polac-
co per gli Slavi del sud contro il Panslavismo:
Zygmunt Mitkowski (T. T. Jez). (Rés. II, 228),

A. JERUSSALIMSKIJ (Moskva): La politique de la
Russie des tzars dans les Balcans vers la fin du
XIX-e et au commencement du XX-e siecle. (Rés.
II, 243), absent.

SERANCE SPECIALE C

Histoire du despotisme éclairé (Salle 4)

OLIVIER-MARTIN (Paris): Les pratiques traditionnelles
de la royauté frangaise et le despotisme éclairé.
R. (Bull. 20, 701).

Pietro SILVA (Roma): Forze e iniziative nazionali e in-
fluenze straniere nell' opera dell'assolutismo illu-

~ minato in Italia, R. (Bull. 20, 752).

Giuseppe GALLAVRESI (Milano): Aspetti del periodo
storico dell'Assolutismo in Italia. R. (Bull. 20, 759).

Ludvig STAVENOW (Uppsala): Der aufgeklirte Abso-
lutismus des 18. Jahrhundert in Schweden. R.
(Bull. 20, 762), absent.

Heinz HOLLDACK (Leipzig): Die Bedeutung des auf-
geklarten Despotismus fiir die Entwicklung des
Liberalismus. R. (Bull. 20, 773).

SERANCE SPECIALE E
Histoire coloniale (Salle 17)

Gustave LANCTOT (Ottava): Un Conseil électif en Ca-
nada au XVII-e siécle. (Rés. II, 308), absent.

J. TRAMOND (Paris): La participation des colons a I'ad-
ministration financiére et générale de la colonie
francaise de Saint-Domingue. (Rés. II,311), absent.

Alfred MARTINEAU (Paris): Paralléle de Dupleix et
de Bussy. (Rés. II, 313).
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Louis Philippe MAY: Une expérience physiocratique
aux Antilles. (Rés. II, 316), absent.

Paul ROUSSIER (Paris): La politique coloniale du Di-
rectoire d'aprés les instructions données a ses
" agents. (Rés. II, 317).

VENDREDI le 25 aoit

(matinée a partir de 9.30 heures)

SECTION 1

Sciences auxiliaires, archives, organisation du travail
historique (Salle 7)

Gaston ZELLER (Clermont-Ferrand): Pour une histoire
des relations internationales. (Rés. I, 23).
Intervention de M.

Charles K. WEBSTER (London).

Camille BLOCH (Paris): Idée d'une collaboration inter-
nationale des Centres de documentation d'histoire
moderne et contemporaine. (Rés. I, 27).
Interventions de MM.:

Ludwig BITTNER (Wien).
Charles K. WEBSTER (London).

Léon CAHEN (Paris): Propositions tendant a établir
le bilan quinquennal des travaux historiques.
(Rés. I, 27), absent.

SECTION IV
Moyen-Age et Byzance (Salle 12)

Albert BRACKMANN (Berlin): Die Ursachen der gei-
stigen und politischen Wandlung im ausgehenden
11. und beginnenden 12. Jahrhundert. (Rés. I, 119).

Percy E. SCHRAMM (Géttingen): Geschichte der mittel-
alterlichen Ké&nigskronung. (Rés. II, 505).
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Ratfaello MORGHEN (Roma): Roma e la storia romana
nella prima storiografia volgare. (Rés. I, 101).

Luigi SIMEONI (Bologna): Le proporzioni e le forme
delle espulsioni dei partiti vinti in Italia nel secolo
XIII. (Rés. I, 99).

Bilint HOMAN (Budapest): La politique etrangére du
royaume de Hongrie au moyen-age. (Rés. I, 120)
absent,

SECTION V

Histoire moderne et contemporaine (Salle 15)

Kazimierz Marjan MORAWSKI (Warszawa): Le ,secret
du roi" en Pologne. (La Pologne. I, 315).

Bronistaw DEMBINSKI (Poznan): Stanislas-Auguste et
ses relations intellectuelles avec I'Etranger. (La
Pologne. I, 401).

William Fiddian REDDAWAY (Cambridge): Britain and
Poland 1762--1772. (Rés. I, 183) absent.

A. COBBAN (Paris): The partition of Poland a com-
mentary by Edmund Burke. (Rés. . 188).

SECTION VI

Histoire des religions et histoire ecclésiastique (Salle 9)

George M. MORAES (Bombay): Christian Leanings of
the Mughal Prince Dara Shukoh. (Rés. I, 274)
absent,

Earl CRANSTON (New York): Social and political
problems of the first thirty years of the American
missionary movement in China. (Rés. I, 275).

Ludvigs ADAMOVIC (Riga): La tension nationale et
sociale dans 1'église evangélique des Pays Baltiques
jusqu’'a la fondation des nouveaux Etats nationaux.
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Zdzistaw OBERTYNSKI (Warszawa): Les Arméniens
Polonais et leur attitude envers Rome. (La Po-
logne, II, 95).

Josaphat Jean SKRUTEN (Zo6tkiew): Un demi-siécle
d'histoire de 1'Ordre de St. Basile, 1882 — 1932.
(Res. I, 277).

SECTION VII
Histoire du droit et des institutions (Salle 10)

Fran¢ois GANSHOF (Gand): La juridiction de la Cour
Comtale en Flandre avant le milieu du XlIl-e
siecle. (Rés. I, 312).

Kristian OSTBERG (Aas): Forschungen in der nordi-
schen Rechtsgeschichte und in dem'geltenden Volks-
rechte (Bauernrechte). (Rés. I, 325).

Arveds SVABE (Riga): Das Naturrecht und die Aufhe-
bung der Leibeigenschaft in Livland. (Rés. I, 331).

Karol KORANYI (Lwéw): Die Heilige Schrift und das
weltliche Recht vornehmlich im Mittelalter. (La
Pologne. 1, 3435).

Nikolaus CUBATYJ (Lw6w): Gegenstand der Geschichte
des ukrainischen Rechtes. (Rés. I, 326).

SECTION VIl
Histoire économique et sociale (Salle 16)

Armando SAPORI (Firenze): La storia economica d'Ita-
lia nei secc. XII—XVI e la storia economica
mondiale. R. (Bull. 18. 127), absent.

Gino LUZZATTO (Venezia): Italiani e stranieri negli
studi di storia economica dell'ltalia. (Rés. II, 55).

Jacob STRIEDER (Miinchen): Finanznot des Staates
und Entwicklung des Friihkapitalismus. (Rés. II, 44)
absent,
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Roberto MICHELS (Perugia): Sul contributo del pen-
siero classico italiano (Sei e Settecento) nella
storia delle dottrine economiche. R. (Bull. 18, 143).

Ugo SPIRITO (Pisa): La storia delle dottrine economi-

che e i suoi risultati, (Rés. 1I, 49).

SECTION X

Histoire des sciences—sciences pures et médecine (Salle 3)

Bela POGANY (Budapest): L'histoire de la physique
en Hongrie. R. (Bull. 19, 292), absent.

Ludwig STEINER (Budapest):: Die metereologischen
Beobachtungen und Forschungen in Ungarn. R.
(Bull, 18, 312), absent.

Pierre SERGESCU (Cluj): Histoire des sciences ma-
thématiques et physiques en Roumanie. R. (Bull.
19, 319).

Valerian Lucian BOLOGA (Cluj): Geschichte der Na-
turwissenschaften und der Medizin bei den Ru-
manen. R. (Bull. 19, 371), absent.

SECTION XII
Histoire de l'art (Salle 6)

Giuseppe GEROLA (Trento): De alune fonti italiane
per la iconografia dei reali di Polonia. (Rés. II,
142).

Jean ALAZARD (Alger): Les collections de portraits
en [talie et en France au XVI-e siécle. (Rés.II, 517).

Pierre BOYE (Nancy): Iconographie historique du roi
Stanislas Leszczynski duc de Lorraine et de Bar.
(Rés. II, 145) absent.

Albert DEPREAUX (Paris): L'iconographie francaise
du prince Joseph Poniatowski. (Rés. II, 147).
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SERANCE SPECIALE E
Histoire coloniale (Salle 17)

René MAUNIER (Paris): Le contact des peuples dans
les colonies, (Rés. II, 319).

T. K. SHAHANI (Bombay): Edmund Burke on the Bri-
tish Imperialism in India. (Rés. II, 320).

Hedwige V. NUNES (Bombay): Jesuits sources of
Indian History. (Reés. 11, 323).

SEANCE SPECIALE N
Histoire de I'Orient (Salle 4)

R. SUBBARAO (Rajahmundry): The administrative
history of the Eastern Gangas in the XIth century
A. D. (Rés. II, 484), absent.

H. N. SINHA (Nagpur): Indo-Aryan and Indo-Islamic
Polity. (Rés. II, 494), absent.

D. F. COLACO (Bombay): Culture and art at the court
of the Maratha Rajas of Tanjore. (Rés. I, 494), absent.

Adrian DUARTE (Karachi): Piracy in the reign of the
emperor Aurangzeb. (Rés. II, 496), absent.

S. KRISHNASWAMI AIYANGAR (Madras): The value
of tradition in Indian Historical research. (Rés. II,
497), absent.

Intervention de M.

Sergej OLDENBOURG (Leningrad).

VENDREDI le 25 aoit
(aprés-midi a partir de 15.30 heures)

SECTION M1
Histoire ancienne (Salle 3)

Michael I. ROSTOVTZEFF (New Haven): The military
Archives of Dura, (Rés. 1, 68).

Vasile CHRISTESCU (Bucarest): Le Limes Romain de
la Valachie. (Rés. I, 72), absent.
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Kazimierz ZAKRZEWSKI (Lwéw): La Cité Chrétienne
(La Pologne. I, 397).
Intervention de M.
P. F. PREOBRAZENSKIJ (Moskva).

Corrado BARBAGALLO (Napoli): Il problema della
rovina della civilta antica. (Rés. I, 74).

Intervention de M.
P. F. PREOBRAZENSKIJ (Moskva).

SECTION 1V
Moyen-Age et Byzance (Salle 12)

Halvdan KOHT (Oslo): Vereinigte Kénigreiche des spi-
teren Mittelalters. (Rés. I, 119).

August TENTELIS (Riga): Der Deutsche Orden in Li-
vonien.

Franciszek BUJAK (Lwow): Boleslas le Vaillant et ses
contemporains.

Karol MALECZYNSKI (Lwéw): Le rang de la chronique
du nommé Gall, premier chroniqueur polonais,
dans la littérature occidentale du Xl-e et du
Xll-e siecle, (La Pologne. I, 177).

Abel MANSUY (Tourcoing): La France et la Pologne
au XIV-e siécle,

SECTION V
Histoire moderne et contemporaine (Salle 15)

Georges RITTER (Paris): Les refugiés Polonais de 1831 —
1832 en France, (Rés. I, 191).

Eugenio PASSAMONTI (Torino): I Polacchi e la spe-
dizione Mazziniana nella Savoia del 1834. (Rés. I,
192).

David DIRINGER (Firenze): Per la storia dei Polacchi
in Toscana. (Rés. I, 197).

Pietro SILVA (Roma): Giuseppe Mazzini e la Polonia.
(Rés. I, 202).
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Maria BERSANO-BEGEY (Torino): La caduta della
Repubblica di Cracovia (1846) nei carteggi diplo-
matici Sardi. (Rés. I, 207).

Intervention de
M-lle Wistawa KNAPOWSKA (Poznan).

Wistawa KNAPOWSKA (Poznan): La politique de Met-
ternich avant l'annexion de la République de Cra-
covie. (La Pologne. II, 39). (%)

SECTION VII

Histoire du droit et des institutions (Salle 10)

Francois Paul RENAUT D'OULTRE-SEILLE (Paris):
L'aube du droit navalles Cinq Points de Cathe-
rine II—9 Mars 1780. (Rés. I, 336).

Jean BOURDON (Paris): Les sources de la législation
napoléonienne. (Rés. I, 341).

Ottorino MONTENOVESI (Roma): L'amministrazione
della giustizia a Roma e nello Stato Pontificio dalla
fine del secolo XV al 1870. (Rés, I, 345).

Lando LANDUCCI (Firenze): Storia della legislazione
italiana dalla costituzione del Regno d'Italia, con
speciale riguardo al primo periodo sino al 1876
e all'ultimo dal 1922 sino ai nostri giorni. (Rés.
I, 350), absent.

Boris SHATZKY (Paris): Les rapports entre 1'Angle-
terre et les Dominions dans le domaine interna-
tional. (Rés. I, 355), absent.

SECTION VIII
Histoire économique et sociale (Salle 16)
E. COORNAERT (Paris): Nouveautés et archaisme

dans la vie économique d'Anvers au XV-e siécle.
(Rés. II, 66).
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Charles GILLIARD (Lausanne): La dépréciation de la
monnaie au XVI-e siécle dans la Suisse occiden-
tale. (Rés. II, 49).

Albert MIROT (Paris): Les sources de I'histoire des
Prix aux Archives Nationales du XlII-e au XVI-e
siecle. (Rés. II, 44).

Gaston DODU (Rennes): Un document inédit sur le
réegne de la duchesse Anne de Bretagne. (Rés.
II, 63).

Roman ZUBYK (Lwoéw): Die Wirtschaftliche Struktur
des Dorfes in Galizien um die Wende des 18. und
19. Jahrhunderts. (Rés. II, 69),

SECTION IX
Histoire des idées et dé la philosophie (Salle 5)

Jean MOREAU-REIBEL (Krakéw): La doctrine des
monarchomaques francais et la Pologne. (Rés. II, 83),

Agostino GEMELLI (Milano): La posizione del Vico
nella storia del pensiero. (Rés. II, 93).

Heinz HEIMSOETH (Kéln): Politik und Moral in Hegels
Geschichtsphilosophie.

Adam ZOLTOWSKI (Poznar): Hegel et la conception
de l'histoire en Pologne. (La Pologne. I, 171).
Ambroise JOBERT (Vienne): Les collaborateurs fran-
¢ais de la Commision de I'Education Nationale.

(Rés, II, 100).

SECTION XII
Histoire de l'art (Salle 6)

Kazimierz MICHALOWSKI (Warszawa): Quelques ob-

servations sur la qualité d'exécution des oeuvres
d'art grec classiques et archaiques. (La Pologne. I,
231).
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Ranuccio BIANCHI BANDINELLI (Groningen): Forma-
zione dello stilo Augusteo. (Rés. II, 148).

Gino CHIERICI (Napoli) L'architettura longobarda nella
Campania. (Rés. II, 152).

Hans JANTZEN (Frankfurt a/M): Ottonische Kunst.
(Rés. II, 154).

Giuseppe FIOCCO (Padova): Le miniature di Fran-

cesco Alverz nei libri della Nazione Polacca.

(Rés. II, 155).

SEANCE SPECIALE B

Nationalisme et nationalités (Salle 9)

André OTETEA (Jassy): Les Consuls de France et
I'éveil de la nationalité roumaine. (Rés. II, 271),
absent.

P. O. GORIN (Minsk): La politique coloniale de 1'auto-
cratie russe en Pologne dans la deuxiéme moitié
du XIX-e sie¢cle et au commencement du XX-e
siecle. (Rés. II, 272).

S. G. TOMSINSKI (Leningrad): Die nationale und ko-
loniale Politik des Zarismus im Zeitalter des Im-
perialismus. R. (Bull. 20, 570).

SEANCE SPECIALE E

Histoire coloniale (Salle 17)

Frédégand CALLAEY O. M. Cap. (Roma): La contribu-~
tion des missionaires capucins a la connaissance
de la civilisation du Thibet au XVIIl-e siécle.
(Res. II, 326).

Paulus BERGHAUS (Muenster i. W.): Die Kapuziner-
mission und ihre Arbeit fuer die Kenntniss der
Karolinen und Marianenkultur, (Rés. II, 328).
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Stanistaw KOLIPINSKI, C.S. Sp. (Bydgoszcz): Les mission-
naires du Saint-Esprit et la civilisation de 1'Afrique
fétichiste, (La Pologne. I, 333).

SEANCE SPECIALE N
Histoire de I'Orient (Salle 4)

Wiadystaw KOTWICZ (Lwéw): Les Mongols, promo-
teurs de l'idée de paix universelle au début du
XIV-e siecle. (La Pologne. I, 190).

Sergej OLDENBOURG (Leningrad): Les études orien-
tales dans I'U. R. S. S.

SAMEDI le 26 aoit
(matinée a partir de 9.30 heures)

SECTION V
Histoire moderné et contemporaine (Salle 15)

Gioacchino VOLPE (Roma): I rapporti diplomatici fra
I'Ttalia e 1'Europa durante il Risorgimento. R.
(Bull. 19, 230).

Josef PFITZNER (Praha): Entstehung und Bedeutung
des Slawenkongresses von 1848. (Rés. I, 213).
Adolfo COLOMBO (Torino): Il Generale Alessandro
Isensmid de Milbitz nel Risorgimento Italiano.

Rés. 1, 213).

Georges PAGES (Paris): La politique extérieure de Na-
poléon III. R. (Bull. 18, 16).

Intervention de M,
Marceli HANDELSMAN (Warszawa).

John Hunter HARLEY (London): Britain and the Polish
insurrection of 1863. (Rés. I, 219).

Intervention de M.

A. GORIN (Minsk).
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SECTION VI
Histoire des religions et histoire ecclésiastique (Salle 9)

Karl VOLKER (Wien): Der Toleranzgedanke in Oester-
reich und Polen. (Res. I, 259).

Stefan CZARNOWSKI (Warszawa): La réaction catho-
lique en Pologne a la fin du Xll-e siécle. (La
Pologne, II,).

Arturo Carlo JEMOLO (Bologna): L'Italia religiosa nel
Settecento. R. (Bull. 18,70).

Intervention de M.
Luigi SORRENTO (Milano).

Franz Xaver SEPPELT (Breslau): Die ,Cabale des De-
vots" (Rés. I, 260) absent.

Jozefat OSTROWSKI O. S. B. (Lubin): La Commende
en Pologne et le Concordat de Wschowa 1737.
(La Pologne. II,).

Charles APPUHN (Paris): Le protectorat religieux exercé
par la France en Orient. (Rés. II, 244) absent
Intervention de M.

P. E. PREOBRAZENSKIJ (Moskva).

S. SCHIFFER (Paris): Les relations de la France et

de la Palestine. (Rés, II, 245) absent.

SECTION Vil
Histoire économique et sociale (Salle 16)

Alfred COVILLE (Paris): La Grande mortalité de 1348—
1350: les documents d’origine francaise contempo-
raine. (Rés. II, 60).

Walter VOGEL (Berlin): Die deutsche Hanse als Kul-
turmacht. (Rés. II,).

Oscar Albert JOHNSEN (Oslo): L'acte de navigation
du 9 octobre 1651. (Rés. II, 68).

A. PANKRATOWA (Moskva): Die Geschichte der Be-
triebe der Sowjetunion. R. (Bull. 18, 153).
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Natalia GASIOROWSKA (Warszawa): Commerciali-
sation, concentration et mécanisation de 1' indu-
strie miniére et métallurgique d'Etat dans le
Royaume de Pologne pendant la période de I'admi-
nistration de la Banque de Pologne, 1833—1843.
(La Pologne, I, 153).

SECTION IX
Histoire des idées et de la philosophie (Salle 5)

Armando CARLINI (Pisa): Il principio della personalita
nella storia della filosofia. (Rés. II, 90).

Johannes HOLLNSTEINER (Wien): Die Weltge-
schichtliche Bedeutung des Nominalismus. R.
(Bull. 18,171), absent.

Pierre DAVID (Krakéw): Un disciple d'Yves de
Chartres en Pologne — Galon de Paris et le
droit canonique. (La Pologne. II, 99),

George LACOMBE (Paris): The organization of the
preliminary work on the international critical edi-
tion of the Medieval Latin Aristotle.

SECTION X
Histoire des sciences — sciences pures et médecine (Salle 3)

Quido VETTER (Praha); L'histoire des sciences en
Tchécoslovaquie. R. (Bull, 19, 333).

Amelja HERTZ (Warszawa): Les débuts de la géomé-
trie et les derniéres fouilles en Mésopotamie. (La
Pologne. I, 137).

Aleksander BIRKENMAJER (Krakéw): Le premier sy-
steme héliocentrique imaginé par Nicolas Coper-
nic. (La Pologne. I, 91).

Edward STAMM (Strzyzéw): La géométrie de Nicolas
Copernic. (La Pologne. II,) (*).

January KOLODZIEJCZYK (Warszawa): L'activitée édi-
trice de la Commission d'Education Nationale dans
le domaine des sciences naturelles. (La Pologne,II),(*].
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SECTION XV
Histoire de I'Europe Orientale (Salle 18)

Arnold SPEKKE (Riga): La question baltique au XVI-e
siecle. (Rés. II, 249).

Wactaw SOBIESKI (Krakéw): La politique baltique de
Mazarin et l'opposition qu'elle a suscitée en France,
1655—56. (Bull. 19, 463).

Peter TREIBERG (Tartu): La question baltique au XVII-e
siecle. (Rés. II, 521).

P. J. CHARLIAT (Paris): Documents sur les Consuls
et Résidents de France a Danzig du XVI-e au
XVIII-e siecle.

Karol GORSKI (Poznan): La décadence de I'Etat et de
I'Ordre Teutonique en Prusse. (La Pologne, I,141).

Roman LUTMAN (Torun): Apercu historique des
relations entre la Pologne et Gdansk. (La Po-
logne. II, 13).

SEANCE SPECIALE F
Démographié historique comparée (Salle 4)

Marcel MOINE (Paris): Composition de la population
par age dans les departements frangais de 1851
a 1926. (Rés. II, 374), absent,

Pierre DEFFONTAINES (Lille): Histoire démographique
des pays de la Moyenne Garonne au XIX-e et
XX-e siecle. (Rés. II, 379), absent.

Paolo REVELLI (Genova): Fluttuazione della popola-
zione e corologia storica d'Ttalia. (Rés. 1I, 381).

H. W. METHORST (La Haye): Histoire de la popula-
tion des Pays Bas. (Rés. II, 384), absent.

SERANCE SPECIALE I
Histoire militaire (Salle 17)

Piero PIERI (Napoli): La scienza militare italiana del
Rinascimento. R. (Bull. 20,685).

Guido ALMAGIA (Roma): Marinai Italiani al servizio

i di Francia. (Rés. II, 417).
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Gladys Scott THOMSON (London): The raising of
troops in England for Mansfield in 1624—1625.
(Rés. II, 423).

Mario ROATTA (Roma): Delle truppe polacche e ita-
liane che operarono sotto Napoleone I, con parti-
colare riguardo alle truppe polacche che opera-
rono in [talia. (Rés. II, 425).

SEANCE SPECIALE L
Humanisme (Salle 10)

Raymond LEBEGUE (Rennes): L'histoire de 1'humanis-
me de la Renaissance, R. (Bull. 18, 174).

Stephen D'IRSAY (Paris): L'humanisme et les univer-
sités. (Rés. II, 450),

Alphonse DUPRONT (Bucuresti): Sur le probléme de
I'humanisme chrétien en Italie a la fin du XVI-e
siecle. (Rés. II, 448).

Federico CHABOD (Roma): Il Rinascimento nelle re-
centi’interpretazioni. R. (Bull. 19, 215), absent.
Stanistaw KOT (Krakéw): La culture polonaise a 1'épo-

que de la Renaissance.

SRAMEDI, le 26 aout
(aprés-midi a partir de 26 aolt heures)

SECTION 111
Histoire ancienne (Salle 3)

Ernst KORNEMANN (Breslau): Die unsichtbaren Gren-
zen des romischen Kaiserreichs. (Rés. I, 66).
Intervention de M.

P. F. PREOBRAZENSKIJ (Moskva).

Rudolf LAUR-BELART (Basel): Die Stellung der Schweiz

im Imperium Romanum (mit Lichtbildern).

Ludwik PIOTROWICZ (Krakoéw): Les terres polonaises

dans l'antiquité.
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Andreas ALFOLDI (Budapest): Die Einfiihrung des per-
sischen Hofzeremoniells im Romerreiche (mit Licht-

bildern). (Rés. I, 69).

SECTION V

Histoire moderne et contemporaine (Salle 15)

Erich BRANDENBURG (Leipzig): Begriff und Ge-
schichte des Imperialismus. (Rés. I, 225).
Interventions de MM.:

A. PANKRATOWA (Moskva).
P. F. PREOBRAZENSKIJ (Moskva).

Louis EISENMANN (Paris): L'évolution intérieure de
I'’Autriche avant la guerre mondiale. (Rés. I, 225).
Interventions de MM.:

P. F. PREOBRAZENSKIJ (Moskva).

P. F. PREOBRAZENSKIJ (Moskva): La guerre Russo-
Japonaise et son influence sur la formation de
I'entente. (Rés. I, 226).

SECTION VI

Histoire des religions et histoire ecclésiastique (Salle 9)

René DURAND (Dijon) et Edmond PRECLIN (Viroflay):
[ 'histoire des Congrégations Religieuses en France
du XVl-e a la fin du XVIll-e siécle. R. (Bull
18, 61).

Intervention de M.
LAIGNEL-LAVASTINE (Paris).

Louis JADIN (Louvain): Importance et valeur histo-
rique des proces de nomination des évéques et des
abbés sous 1'Ancien Régime, (Rés. I, 264).

Yvonne BEZARD (Paris): Les visites de paroisses au
XVIl-e siecle dans le diocése de Paris. (Rés.
I, 269).
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Otakar ODLOZILIK (Praha): An Attemt to reconcile
the Protestant Churches in the XVIIIth century.
(Rés. I, 260).

SECTION X
Histoire des sciences — sciences pures et médecine (Salle 7)

Paul DIEPGEN (Berlin): Die Revolution im Jahre 1848/49
und der deutsche Aerztestand.

J. TRICOT-ROYER (Anvers): Un chapitre de I'histoire
de la lépre en Belgique au XVI-e siecle. (Rés.
II, 105), absent.

Marcel FOSSEYEUX (Paris): Les premiers budgets
d'assistance en France: la taxe municipale des
pauvres au XVI-e sieécle. (Rés. II, 107).

Wiadystaw SZUMOWSKI (Krakéw): L'école polonaise
médico-philosophique. (La Pologne. [, 39).
Intervention de M.

LAIGNEL-LAVASTINE (Paris).

Andras DEESI DADAY (Budapest): L'évolution de la

science médicale en Hongrie. R, (Bull. 19, 353), absent.

SECTION XI
Histoire des lettres (Salle 5)

Zygmunt EEMPICKI (Warszawa): Literaturbetrachtung
und Literaturbewegung.
Intervention de M.
Juljusz KLEINER (Lwow).

Henri TRONCHON (Strasbourg): Pour les relevés bi-
bliographiques réguliers des publications en
langues slaves, baltiques, finno-ougriennes et orien-
tales, concernant les relations littéraires interna-
tionales. (Reés. II, 133).

Zygmunt L. ZALESKI (Paris): Quelques considérations
sur la critique littéraire ,immédiate".
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Wiadystaw FOLKIERSKI (Krakéw): Slowacki et Al-
fred de Vigny.

Karlis STRAUBERGS (Riga): La culture esthétique let-
tonne et la culture allemande importée dans1'an-
cienne Livonie.

SECTION XII
Histoire de l'art (Salle 6)

Louis REAU (Wien): Les relations artistiques entre la
France et la Pologne au XVII-e et XVIll-e
siécles. (Rés. II, 155).

Tibor GEREVICH (Budapest): Les communautés de
style dans l'art de I'Europe orientale.

André GRABAR (Strasbourg): Rapports artistiques entre
les peuples de I'Est Européen. (Rés. II, 519).
Coriolan PETRANU (Cluj): Der Anteil der drei Natio-
nen Siebenbiirgens an der Ausgestaltung seines

Kunstcharakters. (Rés. II, 156).

Ilarjon SWIENCICKYJ (Lwoéw): Les influences orien-
tales dans le développement de l'art ukrainien du
XV-e au XVIl-e siecle. (Rés. II, 157).

SECTION XIV
Enseignement de I'histoire (Salle 20)

Michel LHERITIER (Paris): Etude comparée, pour
I'histoire du XIX-e siécle et plus spécialement
pour l'histoire des années 1815—1830, de quelques
manuels d'enseignement supérieur parus dans diffé-
rents pays. (Rés. II, 187).

Interventions de MM.:

A. PANKRATOWA (Moskva).
Cz. LESNIEWSKI (Warszawa).
H. POHOSKA (Warszawa).

K. TYSZKOWSKI (Lwoéw).
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Helena RADLINSKA (Warszawa): Collaboration de

I'histoire et des sciences de I'éducation.

SECTION XV
Histoire de I'Europe Orientale (Salle 18)

Kazimierz TYSZKOWSKI (Lwow): La Pologne et la
Moscovie dans la lutte pour la Baltique au XVI-e
et XVII-e siécles. (La Pologne. I,251).

Alfons Michat WODZINSKI (E6d%): Polnisch-Preussen
und Danzig in den ersten Jahren der Regierungs-
zeit Augusts II. (La Pologne. I, 49).

Kazimierz PIWARSKI (Krakéw): La Pologne et la que-
stion baltique dans la deuxiéme moitié du XVII-e
siecle, (La Pologne. II, 85),

AKTCHOURA OGLOU YOUSSOUF BEY (Ankara):
L'oeuvre historique de Mustapha Djelalettin Pacha

et ses points de vue sur l'histoire des Turcs. (Rés.
II, 233), absent.

Benedict Hamphrey SUMNER (Oxford): Lord Augustus
Loftus as British ambassador at St. Petersburg
1875—1879. (Reés. II, 236).

Ludwik WIDERSZAL (Warszawa): The British policy
in the Western Caucasus 1832 — 1842. (La Po-
logne, I, 205). (*)

SEANCE SPECIALE F
Démographie historique comparée (Salle 4)
John Harold CLAPHAM (Cambridge): Irish immigra-

tion into Great Britain in the nineteenth century.
R. (Bull. 26, 596).

T. N. CARVER (New York): The problem of occupa-
tional congestion. R. (Bull. 20, 621), absent.
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—— Samedi, le 26 aolt, aprés-midi ——

Beverley W. BOND (Cincinnati): Some Aspects of
Earley Westward Migration in the United States.
(Reés, 11, 392).

Zofja DASZYNSKA-GOLINSKA (Warszawa): L'accrois-
sement de la population en Pologne a I'époque
des partages 1816—1914, (La Pologne. I, 115).

Stefan DZIEWULSKI (Warszawa): L'évolution territo-
riale de la ville de Varsovie a travers les siécles
(1230—1930).

SEANCE SPECIALE M
Histoire des Juifs (Salle 16)

Jakob LESTCHINSKY (Praha): Die Umsiedlung und
Umschichtung des jiidischen Volkes wihrend des
letzten Jahrhunderts. (Rés. II, 469).

Rafat MAHLER (Warszawa): Die Theorien der jiidi-
schen Kulturentwicklung in der jiidischen Histo-
riographie. (Rés. II, 458).

Ignacy SCHIPER (Warszawa): Die Hauptproblemen der
jiidischen Wirtschaftsgeschichte.

Emanuel RINGELBLUM (Warszawa): Die wirtschaftli-
chen und sozialen Verhiltnisse des polnischen
Judentums in der zweiten Hilfte des 18.‘Jahrhun-
derts. (Rés. II, 452).

216




LISTA UCZESTNIKOW KONGRESU

Ponizej zamieszczamy liste uczestnikéw warszaw- B
skiego Kongresu wraz z reprezentowanym przez nich
krajem, miejscem zamieszkania oraz ich instytucjonalng
afiliacja. Podstawa stworzenia tejze listy bylo cytowane
juz wielokrotnie zrédto, czyli VIle Congres International e LSRR
des Sciences Historiques. Liste des membres (Warszawa
1933), stron 46. Komitet Organizacyjny sporzadzit
6w spis najprawdopodobniej tuz przed Kongresem

na podstawie kart zgloszeniowych. Oprécz danych

umieszczonych w ponizszej tabeli znajdziemy tam tez
przewaznie informacje o statusie uczestnika (gtéwnie
stopien lub tytul naukowy), czasem o sprawowanej

WARSIAWA * COMITE ORGANISATEUR DU CONGRES
1933

przezen funkcji, a ponadto adres zamieszkania oraz
miejsce rezydowania w Warszawie na czas Kongresu
(zazwyczaj nazwa hotelu). Przydatnoé¢ tych informacji
dla czytelnikéw nie wydawata sie nam zbyt duza, dlatego llustracja 56. Strona tytutowa

Liste des membres
pominelis$my je w naszym spisie.

Liste nazwisk podajemy w porzadku alfabetycznym
(notabene w zrédle nie zawsze byl on zachowany). Generalnie zachowali$émy oryginalng
pisownie nazw instytucji. Cho¢ zastosowany przez organizatoréw multilingualizm (wtedy
oczywisty) dzi§ moze wywolywac u czytelnika pewien zamet. Poprawili$my ewidentne bledy,
zwlaszcza literowe. W miare mozliwosci starali$my sie tez uzupetni¢ brakujace imiona lub
rozwing¢ podane inicjaty. Ponadto uwspotczesnilismy zapis niektérych polskich imion.
W sytuacji, gdy w spisie podane bylo samo nazwisko lub tylko z inicjatem imienia, dodawalismy
- w oryginalnym brzmieniu — zwroty okreslajace pte¢ (Frau, Mrs. itp.). W pozostalych
wypadkach rezygnowali$my z tego. Staralismy si¢ takze rozwiaza¢ bardzo liczne skréty nazw
instytucji, ktére reprezentowali uczestnicy.

Jak juz wcze$niej wspominali$my, prezentowana tu lista nie jest rOwnoznaczna z finalng
listg uczestnikéw. Czes¢ z nich zglosita si¢ bowiem w ostatniej chwili i w rzeczonym spisie nie
zostala juz ujeta. Ponadto prawie 50 0s6b sposrod wezesniej zarejestrowanych zrezygnowalo
z udzialu w Kongresie juz w trakcie druku listy uczestnikdw. Pozostaly one ostatecznie
w spisie, ale z adnotacjg absent.

W naszym zestawieniu nazwiska tych os6b opatrzylismy jedna gwiazdka (*); nazwiska
osadb, ktérych nieobecnos¢ stwierdziliSmy na podstawie innych zrédet, opatrzylismy
natomiast dwiema gwiazdkami (**).
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Uniwersytet Lwowski

*ABRAHAM Wtadystaw Polska (Lwéw) (Jana Kazimierza)
ADAIR Edward Robert Kanada (Montreal) McGill University
ADAMOVICS Ludvigs Lotwa (Ryga) Université Riga
ADCOCK Frank Ezra Wielka Brytania (Cambridge) King’s College
ADKINS Frank T. Wielka Brytania (Londyn)

*AKTCHOURA Oglou Youssouf Bey ~ Turcja (Stambut)

ALAZARD Jean Algieria (Algier) Université d’Alger
ALAZARD M-me Algieria (Algier)

ALCAZAR Amanda Junquera de

Hiszpania (Murcja)

ALCAZAR-MOLINA Cayetano Hiszpania (Murcja) Murcia Université
ALFOLDI Andreas Wegry (Budapeszt) Université Budapest
ALMAGIA Erminia Wtochy (Rzym)

ALMAGIA Guido Wtochy (Rzym) Ministerio della Marina
ALMAGIA Roberto Wtochy (Rzym) Reale Universita di Roma

ALMQUIST Helge

Szwecja (Sztokholm)

Archive de 1°Etat Stockholm

ALOS-MONER Ramon d’

Hiszpania (Barcelona)

Institut d’Estudis Catalans

ANTONIEWICZ Wtodzimierz

Polska (Warszawa)

Uniwersytet Warszawski

ARMSTRONG Mrs. USA (Providence, Rhode Island)

ARMSTRONG Sinclair W. USA (Providence, Rhode Island) Brown University
ARNOLD Stanistaw Polska (Warszawa) Uniwersytet Warszawski
ASZTALOS Miklos Wegry (Budapeszt) Université Budapest
AUBIN Hermann Niemcy (Wroctaw) Universitit Breslau

*AZAN Paul Jean Louis

Francja (Tunis)

BACHULSKA Halina

Polska (Warszawa)

BACHULSKI Aleksy

Polska (Warszawa)

BAKER John Norman Leonard Wielka Brytania (Oxford) School of Geography
BAKER Mrs. Wielka Brytania (Oxford)

BALFOUR Ronald Edmund Wielka Brytania (Cambridge) King’s College
BALICKA Zofia Polska (Warszawa)

BALLESTEROS Gaibrois Manuel Hiszpania (Madryt)

BALLESTEROS Mercedes Gaibrois de Hiszpania (Madryt)
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BALLESTEROS Y BERETTA Antonio

Hiszpania (Madryt)

Universidad de Madrid

*BALODIS Francis

Lotwa (Ryga)

Université Riga

BALS Gheorghe

Rumunia (Bukareszt)

Université Bucuresti

BAtABAN Majer

Polska (Warszawa)

Instytut Nauk Judaistycznych

BANKOWSKI Piotr

Polska (Warszawa)

BARATH Tibor Wegry Comité National Hongrois
BARBAGALLO Corrado Wiochy (Neapol) Re.gio Istituto SuPeriore di

Scienze Economiche
BARBAGALLO G. Sig-a Wrtochy (Neapol)
BARON Salo USA (Nowy Jork) Columbia University
BARROS PIMENTEL José Francisco B .

razylia

de
BARSZCZEWSKA Krystyna Polska (Warszawa)

BARTCZAK Maria

Polska (Warszawa)

BARTEL Oskar

Polska (Warszawa)

BARWINSKI Eugeniusz

Polska (Lwéw)

Archiwum Panstwowe

BATOWSKI Zygmunt

Polska (Warszawa)

Uniwersytet Warszawski

BAXTER James Houston Wielka Brytania (St. Andrews) St. Andrews University
BEDARIDA Henri Francja (Grenoble) Grenoble Université
BEDARIDA M-me Francja (Grenoble)

BEDNARSKI Stanistaw Polska (Krakéw) i{;fza:;?;u Powssechnego”
*BENSAUDE Joaquim Portugalia

BERCIU Dumitru Rumunia (Craiova)

BERGHAUS Paulus Niemcy (Miinster) Kapuzinerkloster

BERR Henri Francja (Paryz) Centre de Synthése

BERR M-me Francja (Paryz)

BERSANO-BEGEY Maria Wriochy (Turyn) Museo di Risorgimento
BERSANO-BEGEY Marina Wiochy (Turyn) gie;?rﬁiz“‘”eca Nazionale
BERTOLINI Ottorino Wiochy (Rzym) Reale Universita Roma

BESSLER Hans Szwajcaria (St. Gallen)
BEZARD Yvonne Francja (Wersal) Archives Nationales
BIALKOWSKI Leon Polska (Lublin) Archiwum Panistwowe w Lublinie,

Katolicki Uniwersytet Lubelski
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BIALOWIEJSKA Wanda

Polska (Warszawa)

BIANCHI-BANDINELLI Ranuccio

Wrtochy (Siena)

Universita di Groningen

BIDLO Jaroslav

Czechoslowacja (Praga)

Université Praha

BIELECKI Tadeusz

Polska (Warszawa)

BILIKIEWICZ Tadeusz

Polska (Krakéw)

Uniwersytet Jagiellonski

BINDERR. Frau

Dania (Kopenhaga)

BIONDI Biondo Wtochy (Mediolan) Universita Cattolica Milano
BIONDI Maria Wrtochy (Mediolan)

BIRKENMAJER Aleksander Polska (Krakow) Uniwersytet Jagiellonski
BISKUPSKA Maria Polska (Warszawa)

BITTNER Ludwig Austria (Wieden) Universitit Wien
BLENAU Stanistaw Adolf Polska (Otwock)

BLOCH Camille Francja (Chateau de Vincennes) Musée de la Guerre
BLUM Marcelle Francja (Paryz) Lycée Fénelon
BOBKOWSKA Wanda Polska (Krakéw)

BODNIAK Stanistaw Polska (Kérnik) Biblioteka Kornicka
BOE Johannes Norwegia (Bergen) Bergens Museum
BOGATKIEWICZ Wtadystaw Polska (Warszawa)

University of Cincinnati,

BOND Beverley W. USA (Cincinnati, Ohio) Mississippi Valley Historical
Association

BOND Mrs. USA (Cincinnati, Ohio)

BONEFANT Paul Belgia (Bruksela) Université Bruxelles

BORENSTEIN Matylda Polska (Mtawa) Liceum w Mtawie

BORN Lester K.

USA (Cleveland, Ohio)

Western Reserve University
Cleveland

BORN Mrs.

USA (Cleveland, Ohio)

BOROWSKA Zofia

Polska (Warszawa)

BOROWSKI Stanistaw

Polska (Warszawa)

Uniwersytet Warszawski

BORTOLOTTI Ettore

Wtlochy (Bolonia)

Reale Universita Bologna

BOURDON Jean

Francja (Paryz)

Collége Libre des Sciences
Sociales

BOUVIER Robert

Francja (Paryz)

Centre International de Synthese

BRACKMANN Albert

Niemcy (Berlin)

Universitat Berlin
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BRAMS Jézef Polska (Warszawa)

BRANDENBURG Erich Niemcy (Lipsk) Universitit Leipzig
BRANDI Karl Niemcy (Getynga) Universitit Géttingen
BRANSKA Eugenia Polska (Warszawa)

BREHIER Emile Francja (Paryz) Sorbonne

BREHIER Yvonne Francja (Paryz)

BREZGO Bolestaw Lotwa (Dyneburg) ﬁiﬁgimmédogique de
BRILLO Antonio Wrtochy (Padwa) Reale Universita di Padova
BRIX Hans Dania (Hellerup) Université Copenhague
BRONIKOWSKA Felicja Polska (Krakéw)

BROSS Anna Polska (Krakéw)

BRUNAUER CAUKIN Esther USA ‘(;“f%erfl“f:;‘sxs\;i‘ﬁi“
BRUNEL Clovis Francja (Paryz) Ecole des Chartes
BRUNEL M-me Francja (Paryz)

**BRUTZKUS Julius'

BRUYN M.A. de M-lle Holandia (Lejda)

BRZEZINSKI Stanistaw

Polska (Warszawa)

*BUCKLAND Charles Stephen B.

Wielka Brytania (Londyn)

Public Record Office

*BUCKLAND Mrs.

Wielka Brytania (Londyn)

BUCZEK Karol

Polska (Krakow)

BUJAK Anna Polska (Lwow)
BUJAK Franciszek Polska (Lwow) Uniwersytet Lwowski
BUKOWSKA Alicja Polska (Konstantynéw n. Nerem)

BUt AWSKI Rajmund

Polska (Warszawa)

**BURGDORFER Friedrich Niemcy (Berlin) Statistisches Reichsamt
BURSCHE Edmund Polska (Warszawa)

*CALLAEY Frédégand Watykan

CAM Helen Maud Wielka Brytania (Cambridge) Girton College

CAM Marjorie Wielka Brytania (Cambridge)

1

Pochodzil z Litwy, wowczas mieszkat w Berlinie, przynaleznosci panstwowej nie podano.
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CAMERON Annie Izabella

Wielka Brytania (Strathaven,
Lanarkshire)

Glasgow University

CANTACUZENE Georges Rumunia (Bukareszt) Université Bucuresti
CAPPARONI Pietro Wrtochy (Rzym) Reale Universita di Bologna
CAPPARONI Sig-a Wilochy (Rzym)

CARLINI Armando Wrtochy (Piza) Reale Universita di Pisa
CARLINI Lauretta Wrtochy (Piza)

CARON Pierre Francja (Paryz) Archives Nationales
CASANOVA Eugenio Wtochy (Rzym) Reale Universita Roma
CAVAIGNAC Eugene Francja (Strasbourg) Université Strasbourg
CAYREL Pierre Francja (Pichey Mérignac, Gironde) Ecole Francaise de Rome
CEDERBERG Arno Rafael Finlandia (Helsinki) Université Helsinki
CEDERBERG Solfrid M-me Finlandia (Helsinki)

CEJCHAN Vaclav Czechostowacja (Praga)

*CENIVAL Pierre de Francja (Paryz)

CERVELLINI Gian Battista Wiochy (Treviso) Istituto Tecnico

CHABOUX Gaston

Francja (Belley, Ain)

CHABOUX M-me

Francja (Belley, Ain)

CHALOUPECKY Vaclav

Czechostowacja (Bratystawa)

Université Bratislava

*CHAMPEAUX Ernest

Francja (Strasbourg)

Université Strasbourg

*CHANCE James Frederick

Wielka Brytania (Londyn)

Royal Historical Society

CHAREWICZ tucja Polska (Lwow)
CHARLIAT Pierre Jacques Francja (Paryz)
CHAUVAUX Henri Belgia (Namur)
CHELMINSKA Julia Polska (Warszawa)

Université libre de Neuilly

CHEVALIER Alice Francja (Neuilly sur Seine) o/Seine

CHIERICI Gino Wilochy (Neapol)

CHMIEL Adam Polska (Krakéw) Archiwum Aktéw Dawnych
Miasta Krakowa

CHODYNICKI Kazimierz Polska (Poznan) Uniwersytet Poznanski

CHOLONIEWSKA Kamilla Polska (Warszawa)

CHOMICZ Paulin Polska (Warszawa) Towarzystwo

Hoene-Wronskiego
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CHOWANIEC Czestaw Polska Biblioteka Polska w Paryzu
CHRISTENSEN Axel E. Dania (Kopenhaga)

CHRZASZCZEWSKA Jadwiga Polska (Warszawa)

CHYLINSKI Konstanty Polska (Lwéw) Uniwersytet Lwowski
CIAPESSONI Piero Wiochy (Pawia) }}éilfsli‘filfgi" Universitario
CIECHANOWSKA Zofia Polska (Krakow)

CLAPHAM John Harold Wielka Brytania (Cambridge) King’s College

CLAPHAM Mr. Wielka Brytania (Cambridge)

CLAPHAM Mrs. Wielka Brytania (Cambridge)

CLARKE Francis ;/\l/lirerl;;a) Brytania (Richmond,

*COBBAN Alfred Wielka Brytania

*COLLINET Paul Francja (Paryz) Université Paris
COLOMBO Adolfo Wrtochy (Turyn) Museo di Risorgimento
CONSTANT Gustave Francja (Meudon) Institut Catholique de Paris
COORNAERT Emile Francja (Bécon les Bruyéres) Ecole des Hautes Etudes

COORNAERT M-me

Francja (Bécon les Bruyéres)

COROI Jean N. Rumunia (Bukareszt) Université de Jassy

COROI M-me Rumunia (Bukareszt)

CORTESE Dora Wiochy (Neapol)

CORTESE Nino Wrtochy (Neapol) Regio Istituto Superiore Napoli
COVILLE Alfred Francja (Paryz) Comité National Frangais
COVILLE M-me Francja (Paryz)

COX Isaac Joslin

USA (Evanston, Illinois)

Northwestern University

COX Mrs. USA (Evanston, Illinois)

CRANSTON Earl USA (Nowy Jork) Colgate University Hamilton
CRANSTON Mildred W. USA (Nowy Jork)

CURSCHMANN Fritz Niemcy (Greifswald) Universitdt Greifswald
CYWUSZ Antonina Polska (L.6dz)

CZAPLINSKI Wtadystaw

Polska (Tarnéw)

CZARNOWSKI Stefan

Polska (Warszawa)

Uniwersytet Warszawski

CZOtOWSKI Aleksander

Polska (Lwéw)

Archiwum Miejskie we Lwowie
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CZUBATY Mykota

Polska (Lwéw)

Akademia Teologiczna

DANILEWICZ Maria

Polska (Warszawa)

DASZYNSKA-GOLINSKA Zofia

Polska (Warszawa)

Wolna Wszechnica Polska

DAUVERGNE Robert Francja (Paryz)

DAVID Pierre Polska (Krakéw)

DABKOWSKI Przemystaw Polska (Lwow) Uniwersytet Lwowski
DABROWSKA Stanistawa Stefania  Polska (Krakéw)

DABROWSKI Jan Polska (Krakow) Uniwersytet Jagiellonski
DABROWSKI Jan Polska (Warszawa)

DABROWSKI Karol Polska (Warszawa)

DABROWSKI Otton Polska (Warszawa)

DEFOURNY Maurice Belgia (Louvain) Université Louvain
DELOGU Giuseppe Wilochy (Wenecja) ijjile Accademia delle Belle
DELOS Joseph Francja (Lille) Université Lille
DEMBINSKA Aniela Polska (Poznan)

DEMBINSKA Anna Polska (Poznarn)

DEMBINSKI Bronistaw Polska (Poznan) Uniwersytet Poznanski

DEMBY Leontyna

Polska (Warszawa)

DEMBY Stefan

Polska (Warszawa)

Biblioteka Narodowa

DEMETRYKIEWICZ Wtodzimierz

Polska (Krakow)

Uniwersytet Jagiellonski

DENNEFELD Louis Francja2 (Strasbourg) Université Strasbourg
DENTER Zygmunt Polska (Warszawa)
DEPREAUX Albert Francja (Paryz) Archive de la Fond Thiers

DEPREAUX M-me

Francja (Paryz)

DEPREZ Eugene Francja (Rennes) Université Rennes
DEPREZ M-me Francja (Rennes)

DICKSTEIN Samuel Polska (Warszawa) Uniwersytet Warszawski
DIEHL Charles Francja (Paryz) Sorbonne

DIEHL M-me Francja (Paryz)

Prawdopodobnie wskutek btedu w oryginale figuruje jako przedstawiciel Polski.

224



Lista uczestnikéw Kongresu

DIEPGEN Paul

Niemcy (Berlin)

Universitét Berlin

DIERZAWIN Nikotaj Sewastianowicz

ZSRR (Leningrad)

Université Leningrad

DILLEN Johannes Gerard Van

Holandia (Amsterdam)

DINCES Anna Polska (Warszawa)

DIRINGER David Wtochy (Florencja) Centro di Studi Coloniali
DIVEKY Adorian Wegry Université Budapest
DtUSKA Maria Polska (Warszawa)

DOBROWOLSKI Antoni

Polska (Warszawa)

Biblioteka Uniwersytecka

DODU Gaston Francja (Rennes)

DODU M-me Francja (Rennes)

DOLGER Franz Niemcy (Monachium) Universitit Miinchen

DOMANOVSZKY M-me Wegry (Budapeszt)

DOMANOVSZKY Sandor Wegry (Budapeszt) Université Budapest

*DONNER Gustaw Adolf Finlandia (Helsinki)

DOROSZENKO Dmytro Czechostowacja (Liboc k. Pragi) Université Ukrainienne

DOSOGNE Victor Belgia (Louvain)

**DUBNOW Simon’

DUCASSE Pierre Francja (Paryz)

DUKER Abraham Gordon USA (Nowy Jork) Columbia University

DUMITRESCU Hortensia Rumunia (Bukareszt)

DUMITRESCU Vladimir Rumunia (Bukareszt) Université Bucuresti

DUPRONT Alphonse Francja ]I;St:ltm Francais de Hautes
udes en Roumanie

DURAND Marguerite Francja (Dijon)

DURAND René Francja (Dijon) Université Dijon

DUTKIEWICZ Jézef Polska (Lowicz)

DYSKI Wtadystaw

Polska (Warszawa)

DZIEWULSKI Stefan

Polska (Warszawa)

ECKHARDT Alexandre

Wegry (Budapeszt)

Université Budapest

ECKHART Ferenc

Wegry (Budapeszt)

Université Budapest

3

Mieszkal wtedy w Berlinie, przynaleznosci panstwowej nie podano.
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EFRON P. M-me Polska (Suwatki)

EGEDE-LARSSEN Borghild Norwegia (Oslo)

EHRENKREUTZ Stefan Polska (Wilno) Uniwersytet Wilefiski
(Stefana Batorego)

EISENMANN Louis Francja (Paryz) Sorbonne

EISENMANN M-me

Francja (Paryz)

ELLENBERG Zygmunt Polska (L.6dz)
ENDER Janina Polska (Warszawa)
ENGLERT Adam Polska (Warszawa)
ERNITS Villem Estonia (Dorpat)

ESMONIN Edmond

Francja (Grenoble)

Université Grenoble

ESMONIN M-me

Francja (Grenoble)

ESPINAS Georges Eugéne André

Francja (Paryz)

Ministeére des Affaires
Etrangeres

ESPINAS M-me Francja (Paryz)

ETIENNE M-Lle Belgia (Ans lez Liege)

ETIENNE M-me Belgia (Ans lez Liege)

ETIENNE Servais Belgia (Ans lez Liege) Université de Liege
FABRICIUS Knud Dania (Kopenhaga) Universitit Kopenhagen
FACINI Maria Wrtochy (Piza)

FEDELE Giovanna Wtochy (Rzym)

FEDELE Pietro Wilochy (Rzym) Reale Universita di Roma
FELC Kazimiera Polska (Réwne) Biblioteka Pedagogiczna
FELDMAN Jézef Polska (Krakow) Uniwersytet Jagiellonski
FELIKS-GLIKSMAN Leon Polska (Chrzanéw)

FERRAND Madeleine

Francja (Paryz)

FERRARI dalle SPADE Giannino Wtochy (Padwa) Universita de Padova
FETTICH Nandor Wegry (Budapeszt) Université Budapest
FILANGIERI DI CANIDA Riccardo Wilochy (Neapol) Reale Universita Napoli

FINKE Heinrich

Niemcy (Freiburg i. Br.)

FLETCHER Geoffrey Bernard
Abbott

Wielka Brytania (Liverpool)

University Liverpool

FLICHE Augustin

Francja (Montpelier)

Université de Montpelier
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FLING Fred Morrow USA (Station A. Lincoln, Nebraska) University of Nebraska

FLING Mrs. USA (Station A. Lincoln, Nebraska)

FLING Wentworth Dresser USA (Station A. Lincoln, Nebraska)

FLOROVSKY Antoine Czechostowacja (Praga)

FOCKEMA ANDREAE Sybrand Holandia (Lejda)

FOLKIERSKI Wtadystaw Polska (Krakow) Uniwersytet Jagiellonski
Société des Etudes Historique,

FOSSEYEUX Marcel Francja (Paryz) Société d’Histoire de Paris et
de I'Tle-de-France

FRANCHINI Vittoria Luisa Wtochy (Rzym)

FRANCHINI Vittorio Wiochy (Rzym) Reale Universita di Trieste

FRIEDBERG Marian Polska (Krakéw)

FRIEDMAN Filip Polska (L6dz)

FRIIS Aage Denmark (Copenhagen) Université Kobenhavn

GABRIELI Francesco Wtochy (Rzym)

GAEDE Edmund Polska (Kalisz)

GAEDE Halina

Polska (Kalisz)

GAGLIARDI Ernst

Szwajcaria (Oerlikon k. Zurychu)

Universitét Ziirich

GALASS| PALUSSI Carlo

Wiochy (Rzym)

Istituto di Studi Romani

GALBRAITH Mrs.

Wielka Brytania (Oxford)

GALBRAITH Vivian Hunter

Wielka Brytania (Oxford)

Balliol College

GALLAVRESI Giuseppe Wrtochy (Mediolan) Reale Universita Milano
GANSHOF Francois-Louis Belgia (Bruksela) Université de Gand
GARCIA VILLADA Zacarias Hiszpania (Madryt) Compafifa de Jests
GARFINKIEL R. Polska (£6dz)

GASSER Adolf Szwajcaria (Bazylea)

GAYLOWNA Anna Polska (Warszawa)

GASIOROWSKA Natalia Polska (Warszawa) Wolna Wszechnica Polska
GEEST Titia Johanna Holandia (Dordrecht)

GEMELLI Agostino Wiochy (Mediolan) [Clgci)\;zrsit‘a Cattolica del Sacro
GEREVICH Tibor Wegry (Budapeszt) Université Budapest
GEROLA Augusta Wiochy (Trydent)
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GEROLA Giuseppe Wrtochy (Trydent)

GEBAREWICZ Mieczystaw Polska (Lwéw) Ossolineum
GHELLINCK Joseph de Belgia (Louvain)

GHORBAL Shafik Egipt (Kair) Université Le Caire
GIELECKI Wojciech Polska (Krakéw) Biblioteka Jagielloriska

GIERGIELEWICZ Jan

Polska (Warszawa)

GIERGIELEWICZ M-me

Polska (Warszawa)

*GIFFARD André

Francja (Wersal)

Université de Paris

GILLIARD Charles

Szwajcaria (Lozanna)

Université Lausanne

GLEMMA Tadeusz Polska (Krakow) Uniwersytet Jagiellonski
GLIOZZI Maria Witochy (Turyn)

GLIOZZI Mario Wrtochy (Turyn)

GLIOZZI-MARCHEZINI Ada Wrtochy (Turyn)

*GLOTZ Gustave Francja (Paryz) Sorbonne

GOBLET Edith Francja (Paryz)

GOBLET Yves Marie Francja (Paryz)

GODLEWSKI Michat Polska (Krakow) Uniwersytet Jagiellonski
GODZISZEWSKI Wtadystaw Polska (Lublin)

GOLIAN Janina Polska (Warszawa)

GOLLNEROVA Alzbeta Czechoslowacja (Bratystawa)

GOMOIU Victor Rumunia (Bukareszt)

GOMOIU Viorica Rumunia (Bukareszt)

GOOCH George Peabody Wielka Brytania (Londyn)

GOOCH Mrs. Wielka Brytania (Londyn)

GORIN Pawiet Osipowicz ZSRR (Minsk) Académie Blanc-Ruthénien
GOTTSCHALK Louis USA (Chicago) University of Chicago
GOTTSCHALK Mrs. USA (Chicago)

GORKA Irena Polska (Warszawa)

GORKA Olgierd Polska (Warszawa) Uniwersytet Warszawski
GORSKI Karol Polska (Poznan) Uniwersytet Poznanski

GRABAR André

Francja (Strasbourg)

Université de Strasbourg

*GRABMANN Martin

Niemcy (Monachium)

Universitiat Miinchen
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*GRAHAM Rose Wielka Brytania (Londyn)

GREINDL Edith Baronne Belgia (Bruksela)

GRETHER Gertrude USA Academia Americana Roma
GRINBERG Rachel Francja (Paryz)

GRISAR Joseph Watykan ngelgoﬁrcl‘a; Snive““’;‘
GRODECKI Roman Polska (Krakow) Uniwersytet Jagiellonski

GROH Vladimir

Czechoslowacja (Brno)

Université Masaryk

GRONIOWSKI Stanistaw Antoni

Polska (Warszawa)

GROOTAERS Ludovic Belgia (Leuven) Université Louvain
GROSE Clyde L. USA (Evanston, Illinois) Northwestern University
GROSSBART Julian Polska (Warszawa)

GUMPLOWICZ Wtadystaw Polska (Warszawa) Free Polish University
HAJNAL Istvan Wegry (Budapeszt) Université Budapest
HAINAL M-me Wegry (Budapeszt)

HALECKA Helena Polska (Warszawa)

HALECKI Oskar

Polska (Warszawa)

Uniwersytet Warszawski

HALEVY Meyer Abraham

Rumunia (Bukareszt)

HALISTE Partel

Estonia (Dorpat)

Tartu Université

HANDELSMAN Antonina Polska (Warszawa)
HANDELSMAN Helena Polska (Warszawa)
HANDELSMAN Jadwiga Polska (Warszawa)
HANDELSMAN Jozef Polska (Warszawa)
HANDELSMAN Marceli Polska (Warszawa) Uniwersytet Warszawski

HANKIN Gerald Thornton

Wielka Brytania (Londyn)

Board of Education

HANKISS Jean

Wegry (Debreczyn)

Université Debrecen

HANKISS M-me

Wegry (Debreczyn)

HARLEY John Hunter

Wielka Brytania (Londyn)

HARLEY Mrs. Wielka Brytania (Londyn)

HARSIN M-me Belgia (Liege)

HARSIN Paul Belgia (Liege) Université Liége
HASSAN Selim Egipt (Kair) Université Le Caire
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HASSINGER Erich Niemcy (Berlin)

HAUPTMAN Ludevit Jugoslawia (Zagrzeb) Université Zagreb
HAUSER Henri Francja (Paryz) Sorbonne

HAUSER M-me Francja (Paryz)

HEIMSOETH Frau Niemcy (Kolonia)

HEIMSOETH Heinz Niemcy (Kolonia) Universitit Kéln
HEIN Wanda Polska (L6dz)

HEINLEIN Stefan Wegry (Budapeszt) Université Budapest
HEINOSZ Woiciech Polska (Lwow) ggﬂ;ﬁ;‘ﬁfggsme
HERAS Henry Indie (Bombaj) (S);’];Z‘r’r‘l‘;i SYC"”eg"' University
HERBST Stanistaw Polska (Pruszkéw)

HERMAN Maxime

Francja (Lille)

Université Lille

HERTZ Amelia Polska (Warszawa)

*HILLEBRAND Jeno Wegry (Budapeszt) Université Budapest
HOETZSCH Frau Niemcy (Berlin)

HOETZSCH Otto Niemcy (Berlin) Universitit Berlin
HOLBAN Marie E. Rumunia (Bukareszt) Ecole d’Archives
HOLLDACK Heinz Niemcy

HOLLENDERSKA Raisa Polska (Suwatki)

HOLTZMAN Robert Niemcy (Berlin) Universitit Berlin
HOLUB Joseph Wegry (Pecz) Université de Pecs
HORODYSKI Bogdan Polska (Warszawa)

HOVELACQUE Jeanne Francja (Paryz)

HOWELER Hendrik Arnold Holandia (Hilversum)

HRYNIEWIECKI Bolestaw

Polska (Warszawa)

Uniwersytet Warszawski

*HUISMAN Michel Belgia (Bruksela) Université Bruxelles
ILJASZEWICZ Mikotaj Polska (Wilno) Ilf;:i‘l’{i) ‘fe‘ie Towarzystwo
IORGA M-me Rumunia (Bukareszt)

IORGA Nicolae Rumunia (Bukareszt) Université Bucuresti
IRSAY Stephen d’ Francja (Paryz)

JABtONOWSKI Wtadystaw

Polska (Warszawa)
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*JACOB Ernest Fraser

Wielka Brytania (Manchester)

University of Manchester

JADIN Jean

Belgia (Namur)

JADIN Louis

Belgia (Namur)

JAKIMOWICZ Roman

Polska (Warszawa)

Muzeum Archeologiczne

JAKUBOWSKI Jan

Polska (Warszawa)

JALOWY Jozef Polska (Rzeszow)
JANOSSY Dénes Wegry Comité National Hongrie
JANSEN Einar Norwegia (Oslo) Statsarchivet

JANTZEN Hans

Niemcy (Frankfurt n. Menem)

Universitit Frankfurt/M

JAROSIEWICZ Maria

Polska (Lwéw)

JARZEBINSKI Stanistaw

Polska (Krakow)

Koto Naukowe Historykow

JAWORSKI Helen

USA (Connecticut)

JAWORSKI lwo

Polska (Wilno)

Uniwersytet Wilenski

JEDLICKI Marian

Polska (Poznan)

Uniwersytet Poznanski

Institut pour I’étude de la

JELACIC Aleksej Jugostawia (Skopje) Russie et de la Yougoslavie
a Belgrade

JELONEK Wtadystaw Polska (Wtoctawek)

JOBERT Ambroise Francja Institut Frangais de Vienne

JOCZ Serafina Polska (Warszawa)

JOHNSEN Evie Norwegia (Lysaker)

JOHNSEN Oscar Albert Norwegia (Lysaker) University of Oslo

JOUBLANC-RIVAS Luciano Meksyk Universit¢ Autonome

du Mexique

KACZMARCZYK Kazimierz

Polska (Poznan)

Archiwum Panstwowe
w Poznaniu

KALKEN Frans Van Belgia (Bruksela) Université de Bruxelles
KALKEN Van M-lle Belgia (Bruksela)
KALKEN Van M-me Belgia (Bruksela)

KARBOWSKA Helena Polska (Warszawa)
KARWASINSKA Jadwiga Polska (Warszawa)
KASSIM Mohamed Egipt (Kair) Ecole Janfikia

KAWECKI Stanistaw

Polska (Warszawa)

KAWINSKA Zofia

Polska (Milandwek)
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KEDROVA Rufina Czechostowacja (Praga)
KEHR Paul Niemcy (Berlin)
KEILHAU Ritta Norwegia (Oslo)
KEILHAU Wilhelm Norwegia (Oslo) Université Oslo
KERNBAUM Jozef Polska (Warszawa)
KEYSER Erich Wolne Miasto Gdanisk
KETRZYNSKA Kamila Polska (Warszawa)
KETRZYNSKI Stanistaw Polska (Warszawa)
KIENIEWICZ Stefan Polska (Warszawa)
KIESZKOWSKI Bohdan Polska (Warszawa)
KIESZKOWSKI Zygmunt Polska (Warszawa)

KIND Ernst Szwajcaria (St. Gallen)
KISIELEWSKA Julia Polska (Ptock)
KLEINER Juliusz Polska (Lwow) Uniwersytet Lwowski
KLEST Jan E. USA (Chicago)
KLEYNTIENS Jean Chrétien Joseph ~ Holandia (Haga) St. Aloysius College
KtLAPKOWSKI Wtadystaw Polska (Sejny)
KLODZINSKI Abdon Polska (Krakéow) Uniwersytet Jagiellonski
KLODZINSKI Adam Polska (Krakow) Uniwersytet Jagiellonski
KNAPOWSKA Wistawa Polska (Poznan)
KOCH Hans Austria (Wieden) Universitit Wien
KOCHANOWSKA Halina Polska (Warszawa)
KOEBNER Richard Niemcy (Wroctaw) Universitit Breslau
KOELICHEN Stefania Polska (Warszawa)
KOHT Halvdan Norwegia (Lysaker) Université Oslo
KOHTE Wolfgang® Niemcy (Berlin)
KOLANKOWSKI Ludwik Polska (Warszawa) Uniwersytet Wileniski
KOLIPINSKI Stanistaw Polska (Bydgoszcz)
KOLSRUD Oluf Norwegia (Oslo) University Oslo

Blednie jako KOTHE.
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KOMORNICKI Stefan Polska (Krakéw) Uniwersytet Jagielloniski
KONARSKI Kazimierz Polska (Warszawa)
KONECKI Roman Polska (£.6dz)

KONOPCZYNSKI Wtadystaw

Polska (Krakow)

Uniwersytet Jagielloniski

KORANY!I Karol

Polska (Lwéw)

Uniwersytet Lwowski

KORANYIRyszard

Polska (Lwow)

KORDUBA Miron

Polska (Lwéw)

Uniwersytet Warszawski

KORNEMANN Ernst

Niemcy (Wroctaw)

Universitét Breslau

*KORPULU Zade Fouad Bey

Turcja (Stambut)

Université d'Istanbul

KOSCHEMBAHR-tYSKOWSKI

Polska (Warszawa)

Uniwersytet Warszawski

Ignacy
KOSSANYI Bela Wegry (Budapeszt) Comité National Hongrie
KOSSOWSKI Aleksander Polska (Lublin) Katolicki Uniwersytet

Lubelski

KOSTRZEWSKI Jozef

Polska (Strzeszynek k. Poznania)

Uniwersytet Poznanski

KOSCIALKOWSKI Stanistaw

Polska (Wilno)

Uniwersytet Wilenski

KOT Alina Polska (Krakéw)

KOT Ida Polska (Krakow)

KOT Stanistaw Polska (Krakéw) Uniwersytet Jagiellorski
KOTWICZ Wtadystaw Polska (Lwow) Uniwersytet Lwowski
KOZUCHOWSKA Zofia Polska (L6dz7) Biuro Kolei Dojazdowej
KRASICKA Jadwiga Polska (L6dz)

KRASINSKI Edward hr.

Polska (Warszawa)

KRASZEWSKA Janina

Polska (Warszawa)

KRAUSE Zofia Polska (Warszawa)
KRAUSHAR Tadeusz Polska (Warszawa)
*KRETZSCHMER K. Dania (Kopenhaga)

KROFTA Kamil

Czechoslowacja (Praga)

Ministére des Affaires
Etrangeres

KRONGOLD Tola

Polska (Warszawa)

*KRWAWICZ Stanistaw

Polska (Czortkéw)

KRZYWICKI Ludwik

Polska (Warszawa)

Uniwersytet Warszawski

KRZYWIEC Aurelia

Polska (L.odz)
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KSIAZEK Stanistaw

Polska (Warszawa)

KUKIEL Marian

Polska (Krakow)

KUNSSBERG Dieta von

Niemcy (Heidelberg)

KUNSSBERG Eberhard baron von Niemcy (Heidelberg) Universitat Heidelberg
KUNTZE Anna Polska (Krakow)

KUNTZE Edward Polska (Krakéw) Biblioteka Jagiellofiska
KUTRZEBA Anna Polska (Krakéw)

KUTRZEBA Stanistaw Polska (Krakow) Uniwersytet Jagiellofiski

KUZMINSKA Maria

Polska (Warszawa)

LA BAUME Wolfgang Wolne Miasto Gdansk Technische Hochschule
LACOMBE George USA

LAIGNEL-LAVASTINE Maxime Francja (Paryz)

** ANCKORONSKA Karolina Polska Academia Polacca Roma
LANDAU Tadeusz Polska (L6dz)

LANDWIRTH Réza Polska (Krakow) Gimnazjum Kupieckie

Zenskie

*LASCARIS Ina

Grecja (Korfu)

*LASCARIS Michel

Grecja (Korfu)

Université de Salonique

LASKOWSKA Maria

Polska (Warszawa)

LASKOWSKI Otton

Polska (Warszawa)

LASOCKA Lucyna Polska (Milandwek)

LASOCKI Zygmunt Polska (Krakow)

LATKOWSKA Maria Polska (Warszawa)

LATTERMANN Alfred Polska (Grudziadz) ;I;z:lrische Gesellschalft fiir
LAUBERT Manfred Niemcy (Wroctaw)

*LAUR-BELART Rudolf

Szwajcaria (Bazylea)

Universitit Basel

LAVAGNINI Bruno Wrtochy (Palermo) Reale Universita Palermo
*LAVALLEYE Jacques Belgia (Bruksela)
LEBEGUE Raymond Francja (Rennes) Université Rennes

LECHICKA Jadwiga

Polska (Warszawa)

LEICHT Pier Silverio

Wrtochy (Bolonia)

Reale Universita di Bologna

LELAND Mrs.

USA (Washington, D.C.)
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Carnegie Institute of

LELAND Waldo G. USA (Washington, D.C.) Washington

LEMAN Auguste Francja (Lille) Université Catholique de Lille
*LEMOISNE Paul-André Francja (Paryz)

LEPOINTE Gabriel Francja (Paryz) Université de Lille

**LESTSCHINSKY Jacob

Czechostowacja (Praga)

LESNIEWSKI Czestaw

Polska (Warszawa)

Uniwersytet Warszawski

LEVESTAM Helena Polska (Warszawa)

LEVI Mario Attilio Wilochy (Turyn) Reale Universita Torino
LEVI M-me Wiochy (Turyn)

LEVILLIER Roberto Argentyna

LEWAK Adam Polska (Warszawa)
LHERITIER Michel Francja (Paryz)
LHERITIER M-me Francja (Paryz)
LIEBESKIND Stefan Polska (Krakow)

LIGOWSKA Zofia Polska (Warszawa) Gimnazjum w Garwolinie
LINKE Giinter Niemcy (Greifswald)

LINVALD Axel Dania (Kopenhaga)

LIPSKA Kazimiera Polska (Siedlce)

LO GATTO Ettore Wiochy (Rzym) Reale Universita di Padova
LO GATTO Zoe Wrtochy (Rzym)

LODS Adolphe Francja (Paryz) Sorbonne

LOEHR August von Austria (Wieden) Universitat Wien
LOESSNER Anton Niemcy (Berlin)

LOESSNER Maria Hedwig Niemcy (Berlin)

LONGHENA Mario Wrtochy (Bolonia) Liceo Scientifico di Bologna
*LORENTS Yngve Szwecja (Sztokholm) Diockholm Kungliga
LORENTZ Zygmunt Polska (L.6dz)

LOUSSE Emile Belgia (Louvain) Université de Louvain
LOUSSE M-me Belgia (Louvain)

LUCKWALDT Friedrich Wolne Miasto Gdansk Technische Hochschule
LUEPKE Helmut Niemcy (Berlin)
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LUKINICH Emeric

Wegry (Budapeszt)

Université Budapest

LUTMAN Roman

Polska (Torun)

LUXEMBURG Irena

Polska (Warszawa)

LUZZATO Gino

Wilochy (Wenecja)

Reale Istituto Supriore
di Scienze Economiche
e Commerciali di Venezia

Lt ADZINSKA Halina

Polska (Warszawa)

LAGWA-ZABICKA Halina

Polska (Warszawa)

LEMPICKI Stanistaw Polska (Lwow) Uniwersytet Lwowski
LEMPICKI Zygmunt Polska (Warszawa) Uniwersytet Warszawski
LOPACINSKA Helena Polska (Warszawa)

LOPACINSKI Wincenty

Polska (Warszawa)

Archiwum O$wiecenia

Publicznego
tOTOCKI Aleksander Polska (Warszawa) Uniwersytet Warszawski
LOWMIANSKI Henryk Polska (Wilno) Uniwersytet Wilenski
LUBIENSKA Cecylia Polska (Krakéw)
LUCKIEWICZ Antoni Polska (Wilno) Bialoruskie Towarzystwo
Naukowe
LUKIN Nikotaj Michajtowicz ZSRR (Moskwa) Université Moskva

tUKOMSKI (LOUKOMSKI) Georges

Francja (Menton)

*LUNACZARSKI Anatolij Wasiliewicz ZSRR (Moskwa)

Académie des Sciences

LYPACEWICZ Jadwiga Polska (Warszawa)
LYPACEWICZ Wactaw Polska (Warszawa)
MAC KINNEY Loren Carey USA University of North Carolina

at Chapel Hill

MAC LACHLAN Jean O.

Wielka Brytania (Londyn)

MACIEJEWSKA Wanda Polska (Suwatki)

MACUREK Josef Czechostowacja (Praga) Université Praha
MAHLER Rafat Polska (Warszawa)

MAIJCZAK Maria Polska (L6dz)

MALERM André Belgia (Namur)

MALKIEWICZ Maria Polska (Krakow) Uniwersytet Jagiellonski
MALVEZZI DE MEDICI Aldobrandino Wiochy (Florencja)

markiz

MALYE Jean

Francja (Paryz)

Association Guillaume Budé
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MALYE M-me Francja (Paryz)

MALYUSZ Elemer Wegry (Budapeszt) Université Budapest
MALACHOWSKA Aniela Polska (Warszawa)

MAtACHOWSKA-LEMPICKA Ewa Polska (Warszawa)

MANSIKKA Sally M-me Finlandia (Helsinki)

MANSIKKA Vilio Johannes Finlandia (Helsinki) Universitat Helsinki
MANSUY Abel Joseph Aimé Francja (Tourcoing Nord)

MANTEUFFEL Jerzy Polska (Warszawa) Uniwersytet Warszawski
MANTEUFFEL Maria Polska (Warszawa)

MANTEUFFEL Tadeusz Polska (Warszawa) Uniwersytet Warszawski

MARINESCU Constantin

Rumunia (Cluj)

Université de Cluj

MARKIEWICZ Aleksander

Polska (Warszawa)

MARKOWSKA Wanda Polska (Warszawa)

MARKOWSKI Adam Polska (Warszawa)

MARTINEAU Alfred Francja (Paryz) College de France
MATL Josef Austria (Graz) Graz Universitat
MAUNIER René Francja (Paryz) Université Paris
MAVER Giovanni Wrtochy (Rzym) Reale Universita Roma
*MELICH Janos Wegry (Budapeszt) Université Budapest
MENDL Bedrich Czechoslowacja (Praga) Université Praha
MERZBACH Charles Belgia (Bruksela)

MERZBACH M-me Belgia (Bruksela)

MEWS Gerhard? Niemcy (Berlin)

MEYENDORFF Alexandre Xéiiiayﬁréiﬁi City) London University
MEYENDORFF Barbe m‘:l;ayirézz‘; City)

MEYER Albert de Belgia (Louvain) Université Louvain
MEYER Jerzy Polska (Warszawa)

MEYER Karl Szwajcaria (Zurych) Universitit Ziirich
MEKARSKI Thadée Jean André Francja (Paryz)

MICHALSKI Konstanty Polska (Krakéw) Uniwersytet Jagiellonski

MICHALOWICZ Mieczystaw

Polska (Warszawa)

Uniwersytet Warszawski
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MICHALOWICZ Stanistawa

Polska (Warszawa)

MICHALOWSKI Kazimierz

Polska (Warszawa)

Uniwersytet Warszawski

MICHEL-LEVY Marthe

Francja (Paryz)

Association G. Budé

MICHELS Roberto Wrtochy (Rzym) Reale Universita di Perugia
MICKIEWICZ Iza Polska (Warszawa)

MIENICKI Ryszard Polska (Wilno) Uniwersytet Wileniski
MIKKOLA Jooseppi Julius Finlandia (Helsinki) Université Helsinki
MIKKOLA Maila Finlandia (Helsinki)

MINKOWSKA Anna

Polska (Warszawa)

*MIROT Albert

Francja (Paryz)

Archives Nationales

*MIROT Léon Francja (Paryz) Archives Nationales
MISSALA Gryzelda Polska (L6dz)

MOMMSEN Wilhelm Niemcy (Marburg/Lahn) Universitat Marburg/Lahn
MONTENOVESI Ottorino Wiochy (Rzym) Archivio di Stato
MONTFORT Henri de Francja (Paryz)

MONTFORT M-me

Francja (Paryz)

MORACZEWSKI Adam Polska (Warszawa)

MORAVCSIK Gyula Wegry (Budapeszt) Université Budapest
MORAVEK Jan Czechostowacja (Praga) dAerCPE:;Sledu Chateau
MORAWIECKI Jerzy Polska (Krakéw)

MORAWSKI Kalikst Polska (Warszawa)

MORAWSKI Kazimierz Marian

Polska (Warszawa)

MOREAU Edouard de

Belgia (Louvain)

College Théologique

MOREAU-REIBEL Jean Polska (Krakow) Uniwersytet Jagiellofiski
MOREAU-REIBEL M-me Polska (Krakéw)

MORGHEN Raffaele Wrtochy (Rzym) Reale Universita Roma
MORICE Adrien Gabriel R.P. Kanada (Winnipeg)

MORTARA Giorgio Wtochy (Mediolan) Reale Universita di Milano
MOSTOWICZ Janina Polska (Glebokie, woj. wileniskie)

MOSZCZENSKA Wanda Polska (Warszawa)

MOSZCZENSKI Jézef Polska (Warszawa)

238



Lista uczestnikéw Kongresu

MOSCICKI Henryk

Polska (Warszawa)

Uniwersytet Warszawski

MROZOWSKA Halina

Polska (Warszawa)

MUEDRA-BENEDITO Concepcién

Hiszpania (Madryt)

MUSZKOWSKA Janina

Polska (Warszawa)

MUSZKOWSKI Jan

Polska (Warszawa)

Biblioteka Krasinskich

MYRES John Linton

Wielka Brytania (Oxford)

New College

NABHOLZ Hans

Szwajcaria (Zollikon k. Zurychu)

Universitit Ziirich

NAF H. Szwajcaria (Glimlingen k. Berna)

NAF Werner Szwajcaria (Giimlingen k. Berna) Universitiat Bern
NANKE Czestaw Polska (Lwow) Uniwersytet Lwowski
NASALLI-ROCCA Emilio hr. Wrtochy (Piacenza)

NASSALSKA Zofia Polska (Warszawa)

NATANSON-LESKI Jan

Polska (Warszawa)

NATRUD Gudrun Norwegia (Oslo) Statsarkivet
NAVRATIL Bohumil Czechostowacja (Brno) Université Brno
NICCOLI Mario Wrtochy (Rzym)

NICOLAESCU-PLOPSOR Constantin S. Rumunia (Craiova)

Institut Archéologique

NIEMYSKA Janina

Polska (Warszawa)

NOEL Emilia F. Wielka Brytania (Londyn)

NGRLUND Poul Dania (Kopenhaga) e Lettres Comentge.
NORREGAARD Georg Dania (Kopenhaga)

NOVAK Victor Jugostawia (Belgrad) Université Beograd
NOVOTNY Alexander Austria (M6dling k. Wiednia)

NOWAK Edmund Polska (Nowa Wilejka)

NUCCI Nelly Wrtochy (Padwa)

*NYGREN Ernst Szwecja (Sztokholm) Riksarchivet

NYSTROM Eiler Dania (Kopenhaga) Rigsarkivet
OBERTYNSKI Zdzistaw Polska (Warszawa) Uniwersytet Warszawski

ODLOZILIK Otakar

Czechoslowacja (Praga)

Université Praha

OKNINSKI Zygmunt

Polska (Warszawa)
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OKOLO-KULAK Wtadystaw

Polska (Warszawa)

OKUNEW Nikolaj

Czechostowacja (Praga)

Université Praha

**OLDENBURG Sergej

ZSRR (Leningrad)

Université Leningrad

OLIVIER-MARTIN Francois

Francja (Paryz)

Université Paris

OLSZEWICZ Bolestaw Polska (Warszawa) Biblioteka Uniwersytecka

OLSZEWICZ Wactaw Polska (Siemianowice Slgskie)

OLSZEWICZ Zofia Polska (Warszawa)

OPOCENSKY Jan Crechostowaja (Praga) Arc}?we c‘lu Mm‘lstere des
Affaires Etrangéres

OPRESCO Georges Rumunia (Bukareszt) Bucuresti Universitatea

0SINSKI Wtadystaw Polska (Warszawa) Wyzsze Metmpomalne
Seminarium Duchowne

OSTBERG Kristian Norwegia (Aas)

OSTROWSKI Jozafat Polska (Lubin)

O'SULLIVAN John M. Irlandia (Dublin) National University of
Ireland

0SZYWA Edmund Polska (Kolomyja)

OWEN Leonard Victor Davies

Wielka Brytania (Nottingham)

University College Nottingham

Societa Tiburtina di Storia

PACIFICI Vincenzo Wtochy (Tivoli) e Arte

PAGES Georges Francja (Paryz) Université Paris
PAJEWSKI Janusz Polska (Warszawa)

PANAITESCU Emil Rumunia (Cluj) Université Cluj

PANAITESCU Petre P.

Rumunia (Bukareszt)

Université Bucuresti

PANKRATOWA Anna Michajtowna

ZSRR (Moskwa)

PAPEE Fryderyk

Poland (Cracow)

Uniwersytet Jagiellonski

PAPI Giuseppe Ugo

Wrtochy (Rzym)

Reale Universita di Pavia

Ministére des Affaires

PAPQUSEK Jaroslav Czechostowacja (Praga) Bt N
rangeres

PAPRITZ Johannes Niemcy (Berlin)

. , Instytut Badan Spraw
PAPROCKI Stanistaw Jozef Polska (Warszawa) Narodowosciowych
PARYSOWNA Wanda Polska (Warszawa)
PASSAMONTI Eugenio Wrtochy (Turyn) Museo di Risorgimento
PASTERNAK Jarostaw Polska (Lwow) Muzeum Naukowego

Towarzystwa im. Szewczenki
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PASZKIEWICZ Henryk Polska (Warszawa) Uniwersytet Warszawski
PASZKIEWICZ Jadwiga Polska (Warszawa)

PATZ Wanda Polska (£6dz)

PAUL Gustav Niemcy (Darmstadt)

PAWLOWSKA Jadwiga Polska (Warszawa)

PAWLOWSKI Bronistaw

Polska (Warszawa)

Archiwum Wojskowe

PELCZAR Maria Polska (Krakow)
PELCZAR Marian Polska (Krakéw)
PELSENEER Jean Belgia (Bruksela) Université Bruxelles
s . . English Historical
PENSON Lillian Margery Wielka Brytania (Londyn) Association
PERNA Alfredo Wiochy (Rzym) Ministerio di Educazione

Nazionale

PERRIN Charles-Edmond

Francja (Strasbourg)

Université Strasbourg

PETERKA Otto

Czechoslovakia (Prague)

Deutsche Universitét in Prag

PETRANU Coriolan

Rumunia (Cluj)

Université Cluj

PETTAZZONI Raffaele

Wrtochy (Rzym)

Reale Universita Roma

PEYSEROWNA Helena

Polska (L6dz)

PFITZNER Elisabeth

Czechoslowacja (Praga)

PFITZNER Josef

Czechoslowacja (Praga)

Deutsche Universitit in Prag

PIENIAZEK Jerzy Odrowaz

Polska (Warszawa)

PIERI Piero

Wiochy (Neapol)

Reale Universita Napoli

PIETRYKOWSKI Tadeusz

Polska (Torun)

PILSUDSKI Jozef

Polska (Warszawa)

PINCHERLE Alberto Wrtochy (Rzym) Reale Universita Roma
PINCHERLE Sig. Wrtochy (Rzym)

PIOTROWICZ Ludwik Marian Polska (Krakow) Uniwersytet Jagiellonski
*PIRENNE Henri Belgia (Uccle, Bruksela)

PISKORSKA Helena Polska (Torun)

PISZCZOWSKI Mieczystaw Polska (Lwéw)

PIWARSKI Kazimierz Polska (Krakow) Uniwersytet Jagiellonski
*PLESNER Knud Frederik Dania (Kopenhaga)

PLESNIEWICZ Andrzej Polska (Warszawa)

24]




ANEKS ZRODLOWY

PLOKARZ Jozefat

Polska (Warszawa)

PLOSKI Stanistaw

Polska (Warszawa)

POHOSKA Hanna Polska (Warszawa)

POLACZEK Helena Polska (Lwow) Archiwum,Ziijskie
(Bernardynskie)

POMARANSKI Stefan Polska (Warszawa)

PONTEIL Félix Francja (Paryz)
POPOVIC Vasili Jugostawia (Belgrad) Université Beograd
POSSELT Irena Polska (Warszawa)

POSTHUMUS Nicolas Wilhelmus

Holandia (Amsterdam)

Université Amsterdam

POSTHUMUS W.M. M-me

Holandia (Amsterdam)

PRECLIN Edmond Francja (Viroflay) Lycée de Versailles
PREOBRAZENSKIJ Piotr Fiodorowicz ZSRR (Moskwa) Université Moskva
PRICE E. lvon Wielka Brytania (Bangor)

PRUSZYNSKA Krystyna Polska (Warszawa)

PRUSZYNSKI Czestaw Polska (Warszawa)

PRZELASKOWSKI Ryszard Polska (Warszawa)

PRZEWALSKI Stefan Polska (Warszawa)

PRZEWORSKI Stefan Polska (Warszawa) Uniwersytet Warszawski
PTASZYCKI Stanistaw Polska (Warszawa)

PUCIATA Anna Polska (Warszawa)

PULASKI Franciszek

Polska (Warszawa)

PUYVELDE Leo Van

Belgia (Bruksela)

Université de Liege

RACIBORSKI Jozef

Polska (L.odz)

Archiwum Miasta Lodzi

RADLINSKA Helena

Polska (Warszawa)

Wolna Wszechnica Polska

RADONIC Jovan Jugostawia (Belgrad) Université Beograd

*RAGATZ Lowell Joseph USA (Washington, D.C) the George Washington
niversity

*RAGATZ Mary USA (Washington, D.C.)

Gesellschaft fiir Geschichte

RAMM-HELMSING Herta von Lotwa (Ryga) und Altertum zu Riga
RAUSCHER Rudolf Czechoslowacja (Bratystawa) Université Bratislava
REAU Louis Francja (Paryz) Institut Frangais de Vienne

*RECHID SAFFET Bey

Turcja (Ankara)
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RECKE Walter Wolne Miasto Gdansk

*REDDAWAY William Fiddian Wielka Brytania (Cambridge) King’s College

REGIS DE OLIVEIRAR. Brazylia fra“ha“ Embassy in
ondon

REGNAULT Pierre Marie Louis Francja (Paryz)

REMISZEWSKA Regina

Polska (Warszawa)

RENAUT P. D’OULTRE-SEILLE
Francois Paul

Francja (Paryz)

REVELLI Paolo

Wiochy (Genua)

Reale Universita Genova

REYMAN Tadeusz

Polska (Krakow)

RICARD Robert

Francja (Rabat)

Institut des Hautes Etudes
Marocaines

RINGELBLUM Emanuel

Polska (Warszawa)

Zydowski Instytut Naukowy

RITTER Georges

Francja (Paryz)

Archives Nationales

RITTER Gerhard Niemcy (Freiburg i. Br.) Universitdt Freiburg i. Br.
RITTER M-me Francja (Paryz)

ROATTA Mario Wiochy (Rzym) Ministerio di Guerra
ROATTA-MANCINI Ines Wiochy (Rzym)

*ROHMER Reégis Francja (Tulle)

ROMOCKA-GLINSKA Wanda

Polska (Warszawa)

ROSE William John USA (Hanover, New Hampshire) ~ Dartmouth College
ROSELLI Sabatino Wrtochy (Florencja)

ROSEN Rafaela Polska (Chetm)

ROSTOVTZEFF Michael I. USA (New Haven, Connecticut) Yale University
ROSTOVTZEFF Sophie USA (New Haven, Connecticut)

ROTHFELS Hans Niemcy (Krélewiec) Universitit Konigsberg
ROUSSIER Paul Francja (Paryz)

RUDNICKA Maria

Polska (Minsk Mazowiecki)

RUDZKA Ewa

Polska (Warszawa)

Ministerstwo Spraw
Zagranicznych

RUDZKA Walentyna

Polska (Warszawa)

RUTKOWSKI Jan

Polska (Poznan)

Uniwersytet Poznanski

RYBARSKA Zofia

Polska (Warszawa)

RYBARSKI Antoni

Polska (Warszawa)
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RYNKOWSKA Anna Polska (L.6dz)
SANCHEZ-ALBORNOZ Claudio Hiszpania (Madryt) Universidad de Madrid
SANKALJA Hasmukh Indie (Bombaj) St. Xavier’s College

SAPIEHA Matylda Polska (Siedliska k. Rawy Ruskiej)
SAUTER Jan Polska (L6dz)

SAWICKA Stanistawa Polska (Warszawa)

SAWICKI Jakadb Polska (Warszawa)

SAWICKI Witold Polska (Warszawa)

SAWICKU Piotr Nikotajewicz

Czechoslowacja (Praga)

SCALFATI Igino Wtochy (Rzym)
SCALFATI Zaira Wtochy (Rzym)
SCHIPPER Ignacy Polska (Warszawa) Zydowski Instytut Naukowy

SCHMID Heinrich Felix

Austria (Eggenberg k. Grazu)

SCHMIDT Pierre Lotwa (Ryga) Université de Riga
SCHMITZ Philbert D. Belgia (Maredsous) Bénédictine Abbaye
SCHNEIDER Friedrich Niemcy (Jena) Universitit Jena
SCHONBRENNER Janina Polska (Warszawa)

Uniwersytet Warszawski,

SCHORR Mojzesz Polska (Warszawa) The Jewish Historical Society
of England

SCHRAMM Frau Niemcy (Getynga)

SCHRAMM Percy Ernst Niemcy (Getynga) Universitit Géttingen

SCHWERTFEGER Bernhard Heinrich  Niemcy (Hanower)

SCICLUNA Hannibal Malta

SCOTT K. Mrs. USA (Cleveland, Ohio)

SCOTT Kenneth USA (Cleveland, Ohio) :’Zecsgzli‘:;e”" University

SEMKOWICZ Wtadystaw Polska (Krakdw) Uniwersytet Jagiellonski

SENN Feélix Francja (Nancy)

SEREJSKI Marian Polska (Warszawa)

SERGESCU Marja Rumunia (Cluj)
SERGESCU Petre Rumunia (Cluj) Université de Cluj
SERUGA Jozef Polska (Sucha Beskidzka) Muzeum Tarnowskich
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SERUGA Michalina

Polska (Sucha Beskidzka)

*SHELTON W.M. Miss

Wielka Brytania (Bickley, Kent)

SHETELIG Haakon

Norwegia (Bergen)

Bergens Museum

SIEMIENSKA Halina

Polska (Warszawa)

SIEMIENSKI Jozef

Polska (Warszawa)

Archiwum Gléwne Akt
Dawnych

SIEVEKING Frau

Niemcy (Altona)

SIEVEKING Heinrich

Niemcy (Altona)

Universitat Hamburg

SIGERIST Henry E. USA (Baltimore, Maryland) Johns Hopkins University
' Istituto Superiore di
SILVA Pietro Wrtochy (Rzym) Magistero
Pontificio Istituto Superiore
SILVAGNI Angelo Wtochy (Rzym) di Archeologia Cristiana
SIMEONI Luigi Wiochy (Bolonia) Reale Universita Bologna
SKALKOWSKI Adam Polska (Poznan) Uniwersytet Poznanski

SKIBINSKI Franciszek

Polska (Warszawa)

SKIBNIEWSKI Mariusz

Polska (Lublin)

Collegium Bobolanum

SKORZEPA Melania Polska (Krakéw)

SKOWRONSKA Zofia Polska (Warszawa)

SKRUTEN Jézafat Polska (Zotkiew) IS\Iaukowe Towarzystwo im.
zewczenki

SKWARCZYNSKI Pawet Polska (Lwow)

SLONCZYNSKA Anna Polska (Warszawa)

SLONSKA tucja Polska (Warszawa)

SMALLEY Beryl Wielka Brytania (Surrey) Royal Holloway College
SMETS Georges Belgia (Bruksela) Université Bruxelles
SOBIESKI Wactaw Polska (Krakow) Uniwersytet Jagiellonski
SOKOtOWSKA Julia Polska (Zakopane)

SOKOLOWSKI Franciszek®

SOLDEVILLA Ferran Hiszpania (Barcelona) Institut d’Estudis Catalans
SOSA Y PEREZ Luis de Hiszpania (Madryt)
SOWIZDRAL Olga USA (New Haven)

Afiliacji panistwowej nie podano, miejsce zamieszkania Paryz.
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SPEKKE Arnolds Lotwa (Ryga) Université Riga
STACHIEWICZ Julian Polska (Warszawa)

STAMM Edward Polska (Strzyzoéw)

STANG Christian Norwegia (Oslo)

STARUSZKIEWICZ Franciszek Polska (Bydgoszcz) ;?fss;zvz‘r’l‘ze Gimnazjum
STEBELSKI Adam Polska (Warszawa)

STEIN Edmund Polska (Warszawa) Instytut Nauk Judaistycznych
STIEBER Miloslav Czechostowacja (Praga) Université Praha

STILON Alberto Hamilton

Malta

Institut des Recherche

Historique de Malte
STLOUKAL Karel Czechostowacja (Praga) Université de Prague
STOJANOWSKA Maria Polska (Warszawa)
STOJANOWSKI Jozef Polska (Warszawa) Archiwum Akt Nowych

STRAUBERGS Karlis Lotwa (Ryga) Université Riga

STRUMILLO Tadeusz Polska (Myslowice) ISvimir.larium Nauczycielskie
eskie

STUDNICKA Janina Polska (Grodno) Archiwum Panstwowe w Grodnie

STUDNICKI Wactaw Gizbert Polska (Wilno) Archiwum Panstwowe w Wilnie

STUDNICKI Wtadystaw Polska (Warszawa)

STUMM Hugo

Niemcy (Heppenheim a. B.)

STUMM Richard

Niemcy (Heppenheim a. B.)

*STURLER Jean V. de

Belgia (Uccle, Bruksela)

SUCHODOLSKI Bogdan

Polska (Warszawa)

SUCHODOLSKI Witold

Polska (Warszawa)

Dyrekcja Generalna
Archiwéw Panstwowych

SULIMIRSKI Tadeusz

Polska (Lwéw)

Uniwersytet Lwowski

SUMNER Benedict Humphrey

Wielka Brytania (Oxford)

Balliol College

*SUSTA Josef

Czechostowacja (Praga)

Université Praha

SVARE Arveds

Lotwa (Ryga)

Université Riga

SZCZERBAKOWSKI Wadym

Czechoslowacja (Praga)

Université Ukrainien

SZELLER Henryka Polska (Warszawa)
SZENTPETERY Emeric Wegry (Budapeszt) Université Budapest
SZENTPETERY Klara Wegry (Budapeszt)
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SZULC Stefan Polska (Warszawa) Uniwersytet Warszawski
SZUMOWSKA Maria Polska (Krakéw)
SZUMOWSKI Kazimierz Polska (Krakow) Uniwersytet Jagiellonski

SZUMOWSKI Wtadystaw

Polska (Krakow)

SCIEGOSZ Janina Polska (Warszawa)

SMISZKO Marcjan Polska (Lwow) Uniwersytet Lwowski
SWIDEREK Cecylia Polska (Lodz)

SWIERKOWSKI Ksawery Polska (Warszawa)

SWIERZOWICZ Jan Polska (Trzemeszno) Gimnazjum Pafistwowe

SWIEZYNSKA Janina Polska (Warszawa)

E';WIECICKI Itarion Polska (Lwéw) Ukrainskie Muzeum Narodowe
TATARKIEWICZ Wtadystaw Polska (Warszawa) Uniwersytet Warszawski

TEMPERLEY Harold William Vazeile Wielka Brytania (Cambridge) Peterhouse

TEMPERLEY Mr. Wielka Brytania (Cambridge)

TEMPERLEY Mrs. Wielka Brytania (Cambridge)

TENHAEFF M-me

Holandia (Scheveningen)

TENHAEFF Nicolaas Bernardus

Holandia (Scheveningen)

Université Leiden

TENTELIS August Lotwa (Ryga) Université Riga
TEOFIL Alojzy USA (Chicago)
TERLINDEN Charles Vicomte Belgia (Bruksela) Université Louvain

THOMPSON D’Arcy Ruth Wielka Brytania (St. Andrews)
THOMPSON D’Arcy Wentworth Wielka Brytania (St. Andrews) St. Andrews University
THOMSON Gladys Scott Wielka Brytania (Londyn)

THORDEMAN Bengt

Szwecja (Sztokholm)

Stockolm Statens Historiska
Museum

THORDEMAN M-me

Szwecja (Sztokholm)

THORNLEY Isabel

Wielka Brytania (Londyn)

THOUZELLIER Christine Francja Institut Francais de Londres
TIEGHEM Paul Van Francja (Paryz) Sorbonne
TOLL Nikolai Czechoslowacja (Praga) Institut Kondakov

TOMKIEWICZ Wtadystaw

Polska (Warszawa)

Uniwersytet Warszawski

TORNE Per Olof de

Finlandia (Turku)

Université Abo
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TOTH Laszlo Wegry (Budapeszt) Université Budapest
TOURN',EUB-'AUMONT Francja (Poitiers) Université de Poitiers
Jean-Médéric
TREIBERG Peter Estonia (Dorpat) Université de Tartu
TRETER Mieczystaw Polska (Warszawa) Uniwersytet Warszawski
TRNKA Franciszek Polska (Krakow) Koto Naukowe Historykow
TRONCHON Henri Francja (Strasbourg) Université de Strasbourg
TSCHERIKOWER Elias Francja (Paryz) Zydowski Instytut Naukowy
TUROWSKA Florentyna USA (Youngstown, Ohio)
TYMIENIECKI Kazimierz Polska (Poznan) Uniwersytet Poznanski
TYSZKOWSKI Kazimierz Polska (Lwéw) Ossolineum

u UMINSKI Jozef Polska (Lwéw) Uniwersytet Lwowski
UNVERZAGT Wilhelm Niemcy (Berlin) Universitat Berlin
USAREK Leon Zygmunt Polska (Warszawa)
USSANI Vincenzo Wtlochy (Rzym) Reale Universita di Roma

VACCARI Pietro Wrtochy (Pavia) Reale Universita di Pavia
VAUX DE FOLETIER Francois de Francja (La Rochelle)
VERA,FERNANDEZ DE CORDOBA Hiszpania (Madryt) Université Madrid
Francisco
VERA Valentine Hiszpania (Madryt)
VETTER Quido Czechostowacja (Praga) Université Praha

VETTEROVA-BECVAROVA Anna Czechostowacja (Praga)

VETULANI Adam Polska (Krakéw) Uniwersytet Jagiellonski
VIGANDER Haakon Norwegia (Lilleaker k. Oslo)

VIGNOLA Bruno Wiochy (Rzym) Ninisterlo di Educazione
VINAR Josef Czechostowacja (Praga)

VIORA Mario Wrtochy (Alessandria) Reale Universita di Sassari
VISKOVATY Janina Czechoslowacja (Praga)

VISKOVATY Konstantin Czechoslowacja (Praga) ﬁ;ﬁﬁ;:;des Affaires
VOGEL Kurt Niemcy (Monachium)

VOGEL Walter Niemcy (Berlin) Universitit Berlin
VOLKER Karl Austria (Wieden) Universitit Wien
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VOLPE Gioacchino Wiochy (Rzym) Reale Universita di Roma
WAJCMAN Teofila Polska (L6dz7)
WAJERT Antoni USA (Pittsburgh, Pennsylvania)

WAINBERG Irena

Polska (Warszawa)

WALEK-CZERNECKA M-me

Polska (Warszawa)

WALEK-CZERNECKI Tadeusz

Polska (Warszawa)

Uniwersytet Warszawski

WANDURSKI Wactaw

Polska (Warszawa)

WAREZAK Jan Polska (Warszawa)

WDOWISZEWSKI Zygmunt Polska (Warszawa)

WEBSTER Charles K. Wielka Brytania (Londyn) University of London
WEBSTER Mrs. Wielka Brytania (Londyn)

WEIGELT Fritz Polska (Tarnowskie Gory)

WEIGELT Lydia Polska (Tarnowskie Gory)

WEILL Georges Francja (Paryz) Université de Caen
WELBANK Mary Edith Wielka Brytania (Derby)

WENDE Aniela Polska (Kalisz)

WENDE Edward

Polska (Kalisz)

WERESZYCKI Henryk

Polska (Lwéw)

WHARTON Leonard Cyril Wielka Brytania (Londyn)
WIDERSZAL Ludwik Polska (Warszawa)
WIELEZYNSKA Julia Polska (Warszawa)
WIECKOWSKA Helena Polska (Warszawa)

WIECKOWSKI Aleksander

Polska (Warszawa)

WILBUR Earl Morse

USA (Berkeley, California)

Berkeley University

WILCZYNSKA Zofia

Polska (Warszawa)

WILLAUME Juliusz

Polska (Poznan)

*WILLIAMS Watkin

Wielka Brytania (Great Malvern)

WILLMAN-GRABOWSKA Helena

Polska (Krakéw)

Uniwersytet Jagiellonski

WILSON Charlotte M.

Wielka Brytania (Londyn)

WINKLER Wilhelm

Niemcy (Monachium)

Verein zur Herausgabe eines
Historischen Atlas von Bayern

WINNICKA Kazimiera

Polska (Warszawa)
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WINNICKI Leonard Polska (Warszawa)

WISNIOWSKI Tadeusz Polska (Warszawa) Politechnika Lwowska
WITKOWSKA Helena Polska (Krakéw)

WITTROCK Georg Johan Veit Szwecja (Uppsala) University Uppsala
WODZINSKA M-me Polska (£6d2)

WODZINSKI Alfons Michat Polska (L6dz)

WOICIECHOWSKA Jadwiga Polska (Warszawa)

WOIJCIECHOWSKA M-me Polska (Poznan)

WOJCIECHOWSKI Zygmunt

Polska (Poznan)

Uniwersytet Poznanski

WOITKOWSKI Andrzej

Polska (Poznan)

Biblioteka Raczynskich

WOLF Adam

Polska (Warszawa)

WOLFE-WIDZISZEWSKI Albert

USA (Milwaukee, Wisconsin)

WOLFOWICZ Abram Polska (Warszawa)
WOLFOWICZ Izaak Polska (Warszawa)
WOLGIN Wiaczestaw Pietrowicz ZSSR (Leningrad) Académie des Sciences
WORTCHINGTON Miss USA
WROBLEWSKA Ewelina Polska (Hrebendw,

woj. stanistawowskie)
ZABOROWSKA Helena Polska (L6dz)
ZABORSKI Bogdan Polska (Krakow) Uniwersytet Jagiellonski
ZAJACZKOWSKI Stanistaw Polska (Wilno) Uniwersytet Wilenski
ZAKRZEWSKA Jadwiga Polska (Lwow)
ZAKRZEWSKA Julia Polska (Zgierz)
ZAKRZEWSKA Sydonia Polska (Lwéw)
ZAKRZEWSKI Kazimierz Polska (Lwéw) Uniwersytet Lwowski
ZAKRZEWSKI Stanistaw® Polska (Lwéw) Uniwersytet Lwowski
ZALESKA Maria Polska
ZALESKI Zygmunt Polska Uniwersytet Warszawski
ZAN Jadwiga Polska (Warszawa)
ZANCAN Leandro Wrtochy (Gorizia) Reale Universita di Padova

6

Blednie zapisany jako Zakrzewska Stanistawa.
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ZANCAN Paola

Wiochy (Padwa)

ZAWADZKA Renata

Polska (Warszawa)

ZAWADZKI Franciszek

Polska (Warszawa)

ZBOROWSKA Matylda Polska (Warszawa)

ZEILLER Jacques Francja (Paryz) Ecole des Hautes Etudes Paris
**ZEITLIN Solomon USA (Philadelphia) Dropsie College

ZELLER Gaston Francja (Clermont-Ferrand) Université Clermont-Ferrand
ZELLER M-me Francja (Clermont-Ferrand)

ZEMBRZUSKI Ludwik

Polska (Warszawa)

Uniwersytet Warszawski

ZIELINSKI Tadeusz

Polska (Warszawa)

Uniwersytet Warszawski

ZIKMUNDOVA Jarmila

Czechoslowacja (Bratystawa)

ZIMONIOWA Jadwiga

Polska (L6dz)

ZIOLKOWSKI Tadeusz

Polska (Poznan)

ZtOTORZYSKA Maria

Polska (Warszawa)

ZMIGRYDER-KONOPKA Zdzistaw

Polska (Warszawa)

ZUBYK Roman

Polska (Lwéw)

Naukowe Towarzystwo im.
Szewczenki

ZMIGRODZKI Zygmunt

Polska (Warszawa)

ZOLTOWSKI Adam

Polska (Poznan)

Uniwersytet Poznanski

ZUKOWSKI Piotr

Polska (Poznan)

ZUROWSKI J6zef

Polska (Krakow)

Uniwersytet Jagiellonski

ZYtKOWNA Wanda

Polska (Warszawa)

ZYWCZYNSKI Mieczystaw

Polska (Plock)

Wyzsze Seminarium
Duchowne
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Marceli Handelsman

SPRAWOZDANIE Z VII ZJAZDU
HISTORYKOW"

Oprocz strony naukowej i urzedowej Zjazd historyczny mial jeszcze inne znaczenie ogolniejsze.

Po otrzymaniu instrukeji od Min. Spr. Zagr. (nizej podpisany od P. Min. Schaetzla,

P. Prof. Dembinski od P. Dyr. J. Potockiego) poprowadzilismy sprawy jak nastepuje:

1-0

W stosunku do Czechéw. Na skutek inicjatywy prof. Bidlo urzadzitem naradg historykow
polskich (sen. Zakrzewski, rektor Kutrzeba, prof. Kot, dyr. Lopacinski, prof. Konopczynski,
doc. Moécicki i in.) z czeskimi, w ktorej toku ustalono, zZe w przeciwstawieniu do
jednolitej organizacji polskiej Czesi ogélnej organizacji historycznej nie posiadaja, ze
muszg jg stworzy¢, ze zblizenie polsko-czeskie jest wskazane, za najblizszy cel uznano
wspOlne zjazdy naukowe poswiecone okreslonym zagadnieniom i postanowiono wybraé
wsp6lng komisje porozumiewawcza w skladzie po 3 0s6b z kazdej strony: Bidlo, Odlozilik
i Stloukal z czeskiej i osoby, ktére pozniej Zarzad Pol. Tow. Hist. poda dla dalszego
utrzymywania tgcznosci (23.VIII). Nazajutrz, delegacja czeska wydala dla nas wielki
obiad, na ktérym stwierdzono doniosto$¢ zblizenia polsko-czeskiego. Na odjezdnem
o$wiadczyt mi dyr. Stloukal, ze oni uwazajg sukces zjazdu za swoj wlasny, bo jest to
wspdlny stowianski sukces.

W stosunku do Wegréw. Podtrzymywali$my ich w calym zakresie, wprowadzalismy
do prezydiow wszystkich sekcyj i uzyskali$my dla nich miejsce w przysztym zarzadzie
Miedz. Komitetu histor. Wyrazili szczeg6lniejszg wdzieczno$¢ za opieke.

Szczegdlnie drazliwe byty stosunki z Niemcami. Niemcy bali si¢ przyjecha¢, nastepnie
zjawili si¢ w wigkszej liczbie niz poczatkowo zamierzali, ok. 50, trzymali si¢ razem
i pilnowali wszystkich dyskusyj. Najbardziej nieprzejednani Rothfels i Maschke
z Krélewca, Recke z Gdanska. Na miejscu nastrdj ich sie zmienil. Starsi i rozwazniejsi
(Kehr, Brandi) pilnowali réwnowagi, poset Moltke urzadzit u siebie przyjecie, z naszej

AAN w Warszawie, Ambasada RP w Berlinie - Kongresy, konferencje i zjazdy miedzynarodowe, korespon-
dencja, raporty placowek polskich, noty, sprawozdania, zaproszenia, 1933, sygn. 1410, k. 261-264. Sprawozdanie
Marcelego Handelsmana z Kongresu w Warszawie zostato sporzadzone najprawdopodobniej dla polskiego
Ministerstwa Spraw Zagranicznych, zapewne we wrzeéniu 1933 r., a nastepnie rozestane do ambasad krajow,
o ktérych byla w nim mowa. Tekst prezentujemy w zasadzie in extenso (z uwzglednieniem odrecznych
poprawek autora). Wprowadzilismy jedynie drobne korekty natury edytorskiej.
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strony byta duza goscinnos¢. Prezesa delegacji dyr. Kehra przedstawitlem osobno
P. Prezydentowi, najstarszego wiekiem prof. Finkego (lat 80) — P. Premjerowi. Prof. Dem-
binski w przemdéwieniu wstepnem umiescit pare stéw po niemiecku co ich stropito
i wiekszo$¢ przejeto zachwytem, a nieprzejednang mniejszos¢ przerazito. Ogolne wrazenie
ich byto takie: nauka i pafistwo polskie sg wielkg silg i trzeba zacza¢ gruntownie sie tego
»uczy¢”. Konkretnie méwigc: dyrekcja archiwéw (prof. Brackman) parokrotnie o$wiadczat
sie z gotowos$cig udostepnienia calego materjatu polskim uczonym, a posel niemiecki
postanowit podjac akcje w celu jakiego$ zblizenia kulturalnego, moze zaproszenia paru
profesoréw do Niemiec (np. Lempickiego, lub Zielinskiego). Z naszej strony zaprosiliémy
na Weinabend do Fukiera Niemcéw, ktorzy stawili sie bardzo licznie i byli ogromnie
rozczuleni. Publicznej rozmowy nie byto.

W zwigzku z Niemcami zaszty dwa incydenty, ktére nastepnie droga posrednia
podatem do wiadomosci posta niemieckiego. 1-o Sekretariat nasz otrzymatl od Komitetu
angielskiego w. protest przeciw niemieckim metodom postepowania, podpisany przez
najwybitniejsze nazwiska z pro$ba o rozdanie go na zjezdzie. Ten bardzo mocny protest
zatrzymatem, polecajgc zawiadomi¢ Anglikéw, ze przyszedt za poézno (podpisani Guilbert
Murray Rutheford, S. Benym i in.). 2-o ktéregos dnia znaleziono w salach odczytowych
antypolskie odezwy po francusku, podpisane Comité antifasciscte. Odezwy zdotalem
w pore skonfiskowa¢ przed posiedzeniami. Jeden z naszych uczestnikéw zapewniat
jednakze, ze odezwy rozrzucat dr Kohte, mlodszy Niemiec. Po namysle polecilem nie
robi¢ uzytku z tej wiadomosci i agenta policyjnego poprosié, azeby sprawe zatuszowal.
Oba fakty sa wazne dla wiadomosci Ministerstwa. Dokumenty w zalaczeniu.
Najciekawsze byly stosunki z przedstawicielami Sowietéw, poniewaz miaty charakter
wyjatkowo serdeczny. Pierwszy wogole referat wygloszony na Zjezdzie po polsku byt
wygloszany przez mlodego uczonego sowieckiego Gorina, Czlonek Akad. Derzawin
podkredlil publicznie szczegdlng wage polskiej nauki. Poza zjazdem urzadzilem narade
w skladzie dwu uczonych sowieckich (Gorin i Lukin), Lotysza (Spekke), Estoniczyka
(Treiberg) i paru Polakéw (P. Bachulska) dla wspdlnego opracowywania najnowszej
bibljografji historji polskiej. Narada dala dobre wyniki i zakonczyla si¢ deklaracja
udostepniania polskim uczonym materjatéw nawet rekopi§miennych bibljograficznych
sowieckich. Na skutek istotnej uprzejmosci delegacji sowieckiej urzadzitem w Krakowie
wspdlna kolacje, na ktorej byta cala delegacja sowiecka (Wolgin, sekr. akad., Lukin, dyr.
Akad. Komun., Derzawin, Gorin, Preobrazenskij i Pankratowa), oraz z naszej strony
(prof. Ketrzynski, Kutrzeba, Dabrowski, Kot, Semkowicz i Dyr. Kuntze). Rozmowa byla
publiczna i strona sowiecka o$wiadczyla goracg gotowo$¢ do wspotpracy w zakresie
rzeczy konkretnych, jak wyzej, podniosta potrzebe wymiany wydawnictw, zgtosila
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z zastrzezeniami gotowo$¢ ulatwien w archiwach, goraco podkreslala koniecznos¢
wymiany profesoréw i wymiany specjalistow, np. pedagogéw, zwlaszcza wysoko podnoszac
polskie wysitki pedagogiczno-historyczne. Dla zafiksowania wynikéw, gdzie z naszej
strony podkreslono sprawe Metryki litewskiej, przedmiotu sporu rewindykacyjnego
i aktéw lubelskich zagubionych strescitem wyniki narady i sprowadzitem sprawe do
utworzenia czego$ w rodzaju komisji porozumiewawczej w skladzie sekretarza naszej
Akademyji (prof. Kutrzeby) i Akademji Ogdlno Zwigzkowej (Wolgina). 4.IX. odbylo si¢
przyjecie w poselstwie sowieckiem, ktore w ten sposéb chciato wyrazi¢ swg wdziecznos$¢.
Na propozycje z ich strony urzadzenia ich odczytéw delegacji obecnie, wystapitem
z mys$lg przesunigcia tego na pazdziernik z powodu nieobecnosci naszych studentow.
Mieli oni wyktady w domu Pepeesu na Zoliborzu, ale juz poza nasza organizacjg.

Calg sprawe szczegdélowo zreferowalem p. Min. Lukasiewiczowi przed jego wyjazdem do
Moskwy. Uznal on nasze postepowanie za zgodne z jego linja postepowania. Zachowanie
delegacji sowieckiej byto zupetnie jednolite i catkowicie poprawne, nacechowane serdecz-
noscia i wdziecznoscia za sposob ich traktowania. Mieli jedynie zal do sprawozdan ze
Zjazdu np. w Gazecie Warszawskiej, wyttumaczytem im jednak, ze nie mamy moznosci
wplywania na stanowisko naszej prasy.

Obecnos¢ tej delegacji, zdaje mi sie, ulatwi nawigzanie stosunkéw naukowych
i przyczyni si¢ do zamkniecia pomy$lnego naszych prac rewindykacyjnych w Rosji
Sowieckiej. Przez jednego z nich (Gorina) byto okreslone jako przelomowe dla wszelkich
wogole stosunkéw polsko-sowiecko-rosyjskich.
W stosunku do Rumundéw. Wobec obecnosci b. premjera Iorgi wszystko sprowadzato
sie do jego osoby, ktorej okazywalismy wielkie atencje. Posel Cadere jest don bardzo
zblizony, moze nawet krewny, i staral si¢ Zywo o zaspakajanie jego ambicji. Iorga
otrzymal oznake Kaniowczykéw i bardzo to sobie cenil. Wyjechat zadowolony. I on
i delegat sowiecki Wolgin mieli sposobno$¢ moéwienia z P. Prezydentem. Iorga odbyt
dluzsza rozmowe z P. Ministrem Spr. Zagr.

Konkluzja ogélna ze Zjazdu da si¢ sprowadzi¢ do nastepujacych wnioskéw.

1-0
2-0

3-0
4-0

Polska i nauka polska wystapita jako sifa i to odczuwali wszyscy.

Rola nasza w zyciu kulturalnym polega wyraznie na regulowaniu stosunkéw przynajmniej
kontynentu europejskiego, co wystepowalo réwniez na terenie wspdtzawodnictwa
francusko-wloskiego.

Zagadnienia polskie wysunety si¢ na czolto tematéw naukowych Zjazdu.

Jezyk polski zostal poraz pierwszy zastosowany w szerokim zakresie w dyskusjach
i referatach i to nietylko przez Polakéw, ile wlasnie przez cudzoziemcow. Okazalo sie,
ze cudzoziemcdw znajacych jezyk polski jest o wiele wiecej nize$my przypuszczali.

2h4



Marceli Handelsman
Sprawozdanie z VIl Zjazdu Historykdéw

Stad pozostaje zasadniczy dezyderat na przysztoéé, ktéry nalezatoby odtad lansowad
urzedowo: domaganie sie prawa miedzynarodowosci dla jezyka polskiego - dodam
nawiasem, ze Niemcy i to najbardziej nieprzejednani stwierdzali, ze muszg si¢ nauczy¢ po
polsku a Derzawin o$wiadczy! publicznie, iz wystapi do odpowiednich wtadz sowieckich
o wprowadzenie nauki jezyka polskiego w niektérych gimnazjach sowieckich. Rozumiem,
ze nie jest to sprawa tatwa i szybka, ale mysle, ze obecnie po zjezdzie warszawskim, nasza
polityka winnaby do tego przystapi¢, pewna zorganizowanego poparcia naszej nauki.
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Henri Hauser

SPRAWOZDANIE Z PRZEBIEGU
KONGRESU W WARSZAWIE DLA
MINISTRA EDUKACIJI NARODOWEI
FRANCIJI, ANATOLE'A DE MONZIE"

Paris, le 6 octobre 1933.

A Monsieur le Ministre de ’Education Nationale
Rue de Grenelle

Paris-VII.

Monsieur le Ministre,

Vous m’avez fait ’honneur de me désigner comme représentant de votre département au
VII Congres International des Sciences historiques, qui sest tenu a Varsovie et Cracovie, du
21 au 28 aoft. Je crois donc devoir vous adresser un rapport sur cette manifestation.

LA DELEGATION FRANCAISE

Le premier fait qui frappait, c’est 'importance numérique de la délégation francaise, de
beaucoup la plus considérable apres la délégation polonaise. Plus de quatre-vingt-dix de nos
compatriotes des deux sexes étaient inscrits au Congres et, malgré des absences involontaires,
de la derniére heure — dont quelques-unes tres regrettables, — I'effectif réel n’était pas loin
d’atteindre quatre-vingts. J’ajouterai qu’a I'inverse de ce qui se passe trop souvent dans les
réunions internationales, ces Francais n’étaient pas, il s'en faut, tous des Parisiens. En dehors
de la Sorbonne et de la Faculté de droit de Paris, dix universités francaises étaient représentés,
parfois par plusieurs délégués: Alger, Caen, Clermont, Dijon, Grenoble, Lille, Montpellier,
Poitiers, Rennes, Strasbourg. De méme a c6té des membres des Archives nationales figuraient
des archivistes départementaux. Il y a 13 un fait rare, et qui vaut d’étre signalé.

1 Centre des Archives diplomatiques de La Courneuve - Service des (Euvres frangaises a I’étranger, nr 417
QO, sygn. 316, k. 1-12. Tekst (w wersji oryginalnej i w polskim tlumaczeniu) prezentujemy w zasadzie in
extenso (z uwzglednieniem odrecznych poprawek autora). Wprowadzili$my jedynie drobne korekty natury
edytorskiej i poprawiliémy ewidentne bledy.
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Ces délégués appartenaient aux spécialités les plus diverses. J’ai seulement entendu exprimer
le regret que, par suite des circonstances, les études gréco-latines, qui tiennent une place si
glorieuse dans I’école historique francaise, fussent absentes, & une exception pres.

Compte tenu de cette absence, nos collegues polonais, dont on connait les susceptibilités
nationales, se sont montrés agréablement surpris et touchés de cette abondance et de cette
variété de la représentation francaise, surtout en pensent a la distance qui nous sépare et aux
frais considérables qu'entrainait un séjour a Varsovie.

CONDITIONS MATERIELLES

Je touche ici, Monsieur le Ministre, & un point tres délicat. Mais comme il s’agit de la part qui
doit appartenir a la France dans ses grandes assises scientifiques, je crois devoir m'exprimer en
toute franchise. - J’ai entendu, dans des milieux diplomatiques, dire des Congres historiques:
« Cela cotite cher ». Me sera-t-il interdit de répondre que cela rapporte?

Les délégués avaient regu, le 20 juin 1933, du Comité francais des sciences historiques
l’avis qu’il pourrait leur étre allouée une subvention de deux mille cinq cents francs environ.
En fait Cest cette somme de 2.500 Fr qui leur a été accordée.

Or d’un calcul établi par ce méme Comité, il ressortait que le prix minimum du trajet
Paris-Varsovie-Paris serait, compte tenu des réductions, da Fr 1.270 en lére classe, 860 Fr
en 2éme, 568 Fr an 3éme. Comme il était difficile a des professeurs francais, considérés en
quelque maniére comme des envoyés de leur gouvernement, de traverser les pays étrangers an
troisieme, c’est le chiftre de 860 Fr qui doit étre pris pour norme, sans faire intervenir, pour
les longs voyages de nuit, les dépenses supplémentaires qui peuvent s'imposer a des hommes
qui ne sont pas tous de premiere jeunesse.

Encore faut-il noter: 1° que la réduction de 20% prévue pour le trajet allemand ne pouvait
étre accordée que si le retour avait lieu, en Allemagne, par le méme parcours. La fait que
la Congres se terminait a Cracovie, ce qui trainait d’ailleurs une dépense de transport
supplémentaire, rendait cette condition a peu preés inexécutable. De méme par une singuliére
erreur de manceuvre, la réduction de 50% obtenue des réseaux francais avait été demandée
dans des conditions qui rendaient cette concession pratiquement illusoire, puisqu'elle ne jouait
quentre le 15 aott et le 7 septembre, soit cing jours seulement avant la premiére réunion du
Comité International (20 aofit) et quatre jours apres la cléture de I'une des excursions qui
suivaient le Congres (3 septembre).

Jajouterai que plusieurs congressistes ont cru répondre aux intentions du gouvernement
de 1a République en évitant, dans les circonstances actuelles, de passer par ’Allemagne. Ils
ont ainsi majoré considérablement le prix de leur voyage. Enfin malgré un avertissement du
Comité disant: « Cette subvention vous sera attribuée personnellement, a I'exclusion des
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membres de votre famille qui pensent vous accompagner », il a semblé a plusieurs délégués
qu’il n’était pas inutile de révéler a I’étranger l’existence de la famille francaise. Quiconque
a un peu l'expérience de ce genre de réunions sait qu’il y a la un élément essentiel de notre
influence. Méme pour les congressistes venus seuls, il suffit de consulter les barémes préparés
par le Comité polonais pour se persuader quun séjour & Varsovie et a Cracovie, durant sept
a huit jours, joint aux frais de voyage d’aller et retour (et de Varsovie a Cracovie), dépassait
notablement le prix de 2.500 Fr. Il est remarquable que tant de congressistes francais aient
pu faire cet effort; ils seraient hors d’état de 'envisager a nouveau si, a bref délai, se présentait
une autre occasion d’aller représenter leur pays au dehors. Je m’excuse d’avoir insisté sur ce
genre de considérations: elles me paraissent d’'une importance capitale. Je crois savoir que
certaines autres délégations ont bénéficié, de la part de leurs gouvernements respectifs, d’un
traitement plus large.

ORGANISATION SCIENTIFIQUE DU CONGRES

Au point de vue scientifique, le septieme Congres a souffert, comme celui d’Oslo et malgré
les décisions prises a Oslo, du méme mal qui stérilise trop souvent les réunions de ce genre,
a savoir le nombre excessif des communications et 'abus des communications portant sur des
sujets d’ordre monographique, non destinés a la discussion dans un congrés international.
Quand nous aurons dit que le Congrés comprenait quinze sections, et qu’a ces sections il avait
été nécessaire de joindre treize «séances spéciales» , en réalité des sous-sections autonomes, on
aura une idée de la confusion du travail. Il serait temps que des regles rigides vinssent apporter
un peu d’ordre dans ces assises, et éviter une telle déperdition d’efforts. Les communications
importantes, parfois éclatantes, se trouvent noyées et ne réunissent qu'un nombre trop faible
d’auditeurs, sauf quand elles ont la chance de figurer dans une séance pléniére. Encore la
premiére de celles-ci a-t-elle [eu] lieu, malheureusement, dans une salle dont I’acoustique
était au-dessous du déplorable. Au contraire la séance terminale de Varsovie et la séance de
Cracovie ont connu le grand succes.

ROLE DE LA LANGUE FRANCAISE

Dans cette masse de communications, ce qui surprit agréablement les Frangais, ce fut le réle
joué par notre langue. Les orateurs des séances plénieres ont, le plus souvent, parlé frangais.
Cette langue a été employée par la majorité des orateurs polonais, tchéques, roumains. Le
nouveau président du Comité international, professeur Temperley, ne nous a pas seulement
fait ’honneur de sexprimer en francais, mais il a tenu a dire qu’il considérait le francais
comme la langue des congreés internationaux.
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Cecinous améne a parler des observations que j’ai pu recueillir sur la situation du frangais
en Pologne. Si, actuellement, la bonne société connait notre langue, et la parle parfois avec
une finesse et un sentiment des nuances absolument remarquables, sommes-nous assurés de
I’avenir? Il est certain que le nationalisme polonais, comme tout nationalisme, tend a réduire
l'usage de toutes les langues étrangeres, la notre comprise. Il faut lutter contre cette tendance
par l'enseignement, et je m’attendais a voir le lycée francais jouer a cet égard un role de
premier ordre. Hélas! La réalité est moins belle. Un diplomate ami de la France m’a fait cette
inquiétante confidence que s’il envoyait son fils au lycée francais, clest parce que ses propres
sentiments lui interdisaient d’agir autrement, mais qu’il était douloureusement étonné, dans
une ville dont le francais est historiquement la seconde langue, de constater que notre lycée
ne réunissait que 150 éleves, la plupart appartenant a des couches sociales médiocres, qu’il
n’avait pas vraiment sa place dans 'organisation générale de I'enseignement, qu’il était, pour
ainsi dire, locataire d’une école polonaise, et par conséquent ne donnait de cours que pendant
les heures vacantes de celle-ci . Une conversation avec M. le chargé d’affaires de France m’a
persuadé que ce tableau n’était pas poussé au noir. Essayant de rechercher les causes du
contraste entre I’échec partiel de Varsovie et le succés du lycée de Riga, méme le demi-succes
de celui de Tallinn, qui comptent chacun 400 éléves dans des pays vingt fois moins peuplés et
beaucoup moins favorables que la Pologne, nous en sommes arrivés a cette conclusion que la
formule adoptée a Varsovie était défectueuse: au lieu d’un lycée intégré dans le cadre national
comme celui de Riga, ot le francais apparait somme une parure de 'enseignement letton, le
lycée de Varsovie est resté un corps étranger, chose grave dans un pays oti, nous le répétons,
le nationalisme est constamment en éveil. Comme il est impossible, en tout état de cause,
de renoncer a un établissement qui porte, malgré tout, le nom de «lycée frangais», il s‘agit
de reprendre en sous-ceuvre, d’essayer de refaire par I'intérieur un édifice & demi-manqué.
Ce sera une tiche diflicile, mais qui s'imposera, et qui ne serait peut-étre pas trés colteuse.

Heureusement les cours de 1°Alliance francaise parent quelque peu a cette insuffisance de
notre établissement d’enseignement secondaire de Varsovie. Ceux de Cracovie, appuyés par
une société locale d’amis de la France, sont également tres suivis. C’est grace a ces cours que

l'usage du francais est maintenu méme dans une partie des couches moyennes de la population.

RELATIONS AVEC LES AUTORITES ET AVEC LES DELEGATIONS ETRANGERES

Vous serez sans doute désireux de savoir, Monsieur le Ministre, quels ont été nos rapports
avec nos collegues des diverses nationalités.

Avec les Polonais (y compris les autorités gouvernementales) ils ont été d’une trés grande
cordialité. Nous avions plutot a prendre des précautions pour éviter de donner a cette réunion
internationale le caractére, qui aurait été dangereux, d’une manifestation franco-polonaise.
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Les Polonais, qui ne cachérent pas leurs inquiétudes au sujet de certains actes, plus ou moins
bien compris, de la politique francaise, étaient heureux de considérer notre venue comme un
témoignage de notre durable sympathie. A cet égard notre présente en nombre eut peut-étre
quelque utilité, quelque action apaisante. Dans les solennités officielles, invitations chez le
Président du Conseil, a la municipalité, chez le Président de la République, comme chez les
particuliers, les Francais ont été entourés de toutes les prévenances. Votre délégué a pu, chez
le chef de I’Etat, s’entretenir avec le Ministre de la Justice et avec celui des Affaires étrangeres.
M. Beck a bien voulu, aprés avoir exprimé ses doutes au sujet de la solidité et de l'efficacité des
pactes, me dire ces parties, destinées évidemment a étre répétées chez nous: «Nos deux forces
conjuguées constituent I’épine dorsale de la paix européenne». Au point de vue scientifique,
nous avons noué avec nos collégues des universités polonaises les relations les plus précieuses.
Etant donné I'abondance des communications sur la Pologne, les visites de musées et de
monuments, les expositions organisées dans les bibliotheques et les archives, le Congrés a été
pour nous, Francais, une legon d’histoire du plus haut intérét.

Apres la délégation francaise, la plus nombreuse, et aussi la plus active, était ’italienne,
Pres de soixante inscrits, presque tous présents. Officiellement, ils affectaient la cohésion et
lair de supériorité distante qui, depuis le triomphe du régime, caractérisent les délégations
fascistes; le discours du chef de la délégation, le sénateur Fedele, prononcé en latin, était une
sorte de manifeste. Mais, individuellement, dans les sections, les Italiens affectaient a notre
égard la plus grande amabilité, recouraient souvent au francais, témoignaient souvent de leur
respect pour la science historique francaise et les modes d’exposition des Frangais. Ajouterai-je
que, dans les conversations particulieres, il arrivait a certains d’entre eux de laisser entendre
qu’ils ne partageaient pas, sous le régime, 'admiration qu’ils étaient obligés d’afficher?

La délégation allemande, qui forme généralement une masse imposante, était exception-
nellement peu nombreuse. Moins de trente inscrits, et quelques absences notables. Trés peu
des représentants les plus qualifiés de la science allemande. Leur mot d’ordre était de se tenir
sur la plus prudente réserve, un peu génée. Ils évitaient de se montrer dans les festivités,
méme celles organisées par les autorités polonaises. I1 semble que les Allemands venus
a Varsovie appartenaient a des cercles plutot suspects aux maitres actuels du Reich, et qu’ils
craignaient de se compromettre. Au diner qui termina l'excursion de Wilno, I'un d’eux dont
lattitude avait été jusqu’alors des plus correctes, crut devoir prononcer un toast ou il se disait
le représentant non seulement de ’Allemagne, mais des races allemandes (deutschen Stimme)
et ol il comparait aux malheurs de la Pologne ceux de I’Allemagne. Mais il semble que ce
fut la une lecon apprise, et récitée par précaution, car aussitot apres il vint s’asseoir a coté de
votre délégué pour engager une longue conversation sur un sujet scientifique.
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Cette attitude particuliére de la délégation allemande eut une conséquence importante.
D’apres le précédent d’Oslo, ol un vote de surprise avait failli étre obtenu de la section de I’ense-
ignement de I’histoire, nous redoutions un danger: le veto de décisions contraires a la liberté
scientifique et, sous couleur de pacifisme, une tentative hardie de falsification de I’histoire.
C’était méme la crainte d’incidents imprévus et ficheux qui nous avait fait désirer - et sans
doute aussi a vous-méme, Monsieur le Ministre, — que la délégation frangaise fut nombreuse.
En réalité les débats de cette section, suivis surtout par le délégué de I'Université de Paris,
M. Pages, se sont déroulés dans le calme et ont roulé surtout sur des questions techniques.

Il'y a peu a dire sur les autres délégations. Avec les Roumains, les Tcheéques, les Yougoslaves,
nous étions sur le pied le plus amical. Quelques-uns des collégues de ces nationalités semblaient,
comme les Belges, presque grossir I'effectif de la délégation francaise. La délégation britannique,
peu nombreuse mais de qualité, nous a donné la méme impression que j'avais déja recueillis
lors de deux conférences, I'une économique, l’autre historique, tenues a Londres aux entours
de la Pentecote. Quelques-uns, et des élus notables, de ces historiens qu'un exces de scrupules
poussaient a ne pas donner tort aux théses allemandes se sont rapprochés de nos points de vue.
Jajouterai que certains ont positivement découvert la Pologne, ot ils n’avaient trop souvent
cru voir quune masse indisciplinée et turbulente, ils ne nous ont pas caché leur admiration
de rencontrer un peuple qui travaille et Sorganise. La délégation américaine était médiocre
en nombre et, sauf exceptions, en qualité.

Jose espérer, Monsieur le Ministre, que ces quelques notes ne vous paraitront pas dénuées
d’intérét, et je vous prie de croire a mes sentiments respectueusement dévoués.
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Paryz, 6 pazdziernika 1933 r.
Szanowny Pan

Minister Edukacji Narodowej
Rue de Grenelle

Paris-VII

Szanowny Panie Ministrze,

uczynil mi Pan zaszczyt mianowania mnie przedstawicielem Panskiego resortu na VII Miedzy-
narodowym Kongresie Nauk Historycznych, ktéry mial miejsce w Warszawie i w Krakowie
w dniach 21-28 sierpnia. Uwazam za moje zadanie przedlozenie Panu sprawozdania

z tego wydarzenia.

DELEGACJA FRANCUSKA

Pierwszym uderzajacym faktem jest znaczna liczebno$¢ delegacji francuskiej, zdecydowanie
najznaczniejszej poza delegacja polska. Na Kongres zapisalo si¢ ponad dziewie¢dziesiecioro
naszych rodakéw obojga plci i pomimo kilku niezawinionych nieobecnoéci, zaistniatych
pdino - z ktdrych czeéci nalezy prawdziwie zalowad - faktyczny sklad delegacji zblizyl si¢
do osiemdziesieciu os6b. Dodam, ze w przeciwienstwie do tego, co nazbyt czesto zdarza
sie przy tego rodzaju spotkaniach miedzynarodowych, owi Francuzi to nie byli bynajmniej
sami paryzanie. Poza Sorbong i paryskim Wydzialem Prawa reprezentowanych byto dziesie¢
uniwersytetéw francuskich, niekiedy przez wiecej niz jednego delegata: Alger, Caen, Clermont,
Dijon, Grenoble, Lille, Montpellier, Poitiers, Rennes, Strasbourg. Takze obok przedstawicieli
Archiwum Narodowego obecni byli pracownicy archiwéw departamentalnych. Jest to fakt
rzadki i zastugujacy na podkreslenie.

Delegaci owi reprezentowali bardzo zréznicowane specjalnosci. Styszatem jedynie wyrazy
ubolewania, ze poza jednym wyjatkiem nieobecne byly studia klasyczne, zajmujace tak
chwalebne miejsce we francuskiej szkole historyczne;j.

Mimo tej nieobecnosci tak liczna i zréznicowana reprezentacja Francji byta mitym
zaskoczeniem dla naszych polskich kolegéw, ktérych narodowa drazliwos¢ jest dobrze znana
- i to szczegdlnie zwazywszy na dzielaca nas odleglos¢ i znaczne koszty, jakie pociggal za
sobg pobyt w Warszawie.

WARUNKI MATERIALNE
Dotykam tu, Panie Ministrze, bardzo delikatnej kwestii. Ale poniewaz chodzi o nalezne
Francji miejsce w najpowazniejszych spotkaniach naukowych, uwazam za moja powinnos¢
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wypowiedzie¢ sie z calg otwarto$cig. W kregach dyplomatycznych postyszalem, w odniesieniu
do kongresow historycznych: ,,To jest kosztowne”. Czy wolno mi odpowiedzie¢, ze to sie oplaca?

W dniu 20 czerwca 1933 r. delegaci otrzymali od Francuskiego Komitetu Nauk Historycznych
opinie, ze moga otrzymac subwencje w wysokosci okolo 2500 frankéw. Istotnie, przyznano
im wlasnie kwote 2500 frankdow.

Ot6z z wyliczen tego samego Komitetu wynikalo, ze najnizszy koszt podrézy Paryz-
Warszawa-Paryz wyniostby, po uwzglednieniu znizek, 1270 frankéw przy korzystaniu
z pierwszej klasy, 860 frankéw — drugiej i 568 frankow trzeciej. Jako ze trudno byloby sobie
wyobrazi¢, aby profesorowie francuscy, uwazani w pewnym sensie za delegowanych przez
wladze, podrézowali przez obce kraje trzecia klasa, za odpowiednig uznano kwote 860 frankow,
nie uwzgledniajac kosztéw dlugiej podrézy nocnej, a wigc dodatkowych wydatkéw, ktére
mogly okazad sie niezbedne dla oséb, ktdre nie zawsze sg pierwszej mtodosci.

Nalezy ponadto zaznaczy¢: 1° znizka w wysokosci 20% przewidziana na przejazd przez
Niemcy mogta im przystugiwa¢ tylko w przypadku powrotu przez teren Niemiec tg sama trasg.
Zwazywszy, ze zakonczenie Kongresu miato miejsce w Krakowie, co zreszta pociagato za sobg
dodatkowe koszty przejazdu, spetnienie tego warunku bylo prawie niewykonalne. W podobny
sposéb szczegdlna pomytka w dziataniu spowodowala, ze 50-procentowa znizka uzyskana
od kolei francuskich opatrzona byta warunkiem, ktéry czynit ja praktycznie iluzoryczna,
bowiem miala zastosowanie jedynie w okresie od 15 sierpnia do 7 wrze$nia, a wiec zaledwie
na pie¢ dni przed pierwsza sesja Komitetu Miedzynarodowego (20 sierpnia) i cztery dni po
zakonczeniu jednej z wycieczek konczacych Kongres (3 wrzeénia).

Dodam, ze wielu uczestnikéw Kongresu uwazalo, ze postapi zgodnie z intencjami wiadz
Republiki, unikajac przejazdu przez Niemcy. W ten sposéb znacznie zwigkszyli oni koszty
podroézy. Wreszcie mimo zastrzezenia Komitetu gloszacego: ,,Subwencja ta przystuguje
Panu osobiscie, z wylaczeniem cztonkéw Panskiej rodziny pragnacych Panu towarzyszy¢”,
wielu delegatéw uwazato za wlasciwe, aby przedstawic¢ za granica swojg francuska rodzine.
Ktokolwiek ma pewne doswiadczenie w tego rodzaju spotkaniach wie, Ze jest to istotny element
naszych wplywéw. Nawet tym uczestnikom Kongresu, ktérzy przybyli sami, wystarczyto
zapoznac sie z przygotowanymi przez Komitet polski kalkulacjami, aby uswiadomi¢ sobie,
ze koszt trwajacego siedem lub osiem dni pobytu w Warszawie i w Krakowie, w potaczeniu
z wydatkami na podréz w obie strony (oraz z Warszawy do Krakowa), przekraczal znacznie
kwote 2500 frankéw. Zastuguje na podkreslenie, ze tak wielu francuskich uczestnikow
Kongresu mogto podja¢ tak znaczny wysitek; nie byliby w stanie bra¢ go ponownie pod
uwage, gdyby w niedalekiej przyszlosci pojawila si¢ kolejna okazja reprezentowania kraju za
granica. Prosze o wybaczenie, ze klade nacisk na tego rodzaju kwestie, ale wydajg mi sie one
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ogromnie wazne. O ile mi wiadomo, niektére inne delegacje korzystaly ze znaczniejszego
wsparcia ze strony swoich wladz.

NAUKOWA ORGANIZACJA KONGRESU

Z naukowego punktu widzenia VII Kongres ucierpial, podobnie jak poprzedni w Oslo
i mimo podjetych w Oslo decyzji, z powodu tej samej bolaczki, ktora zbyt czesto wyjatawia
spotkania tego rodzaju, a mianowicie zbyt wielkiej liczby referatéw i nadmiaru komunikatéw
poswieconych tematom o charakterze monograficznym, nieprzeznaczonym do dyskutowania
ich na miedzynarodowym kongresie. Gdy stwierdzimy, ze Kongres liczyt pigtnascie sekeji,
do ktérych nalezato doliczy¢ trzynascie ,,posiedzen specjalnych”, w rzeczywistoéci autono-
micznych podsekeji, bedzie mozna uprzytomnic sobie zagmatwanie calej sytuacji. Najwyzszy
czas, aby $ciste reguty zaprowadzity nieco fadu w takie obrady i pozwolily unikna¢ takiego
marnowania wysitkow. Referaty wazne, niekiedy wybitne, s przy¢mione i przyciagaja zbyt
malo stuchaczy, z wyjatkiem sytuacji, gdy maja szczg$cie zostaé wlaczone do sesji plenarnych.
W dodatku pierwsza z nich miala niestety miejsce w sali, ktorej akustyka byta gorzej niz
oplakana. Natomiast sesja koficowa oraz sesja w Krakowie, wrecz przeciwnie, zakonczyly
sie wielkim sukcesem.

ROLA JEZYKA FRANCUSKIEGO

Tym, co w owej masie referatéw mito zaskoczylo Francuzéw, byla wielka rola naszego
jezyka. Na sesjach plenarnych mdéwcy najczesciej méwili po francusku. Ten jezyk byl
najczesciej stosowany przez mowcow polskich, czeskich, rumunskich. Nowy przewodniczacy
Miedzynarodowego Komitetu, profesor Temperley, nie tylko uczynit nam zaszczyt, przemawiajac
po francusku, ale podkreslal, ze uwaza francuski za jezyk kongreséw miedzynarodowych.

To prowadzi nas do obserwacji, ktére moglem poczyni¢ w odniesieniu do pozycji jezyka
francuskiego w Polsce. Nawet jesli obecnie dobre towarzystwo zna nasz jezyk i wlada nim
niekiedy z absolutnie niezwyklg finezja i wyczuciem niuanséw, czy mozemy by¢ spokojni
o przyszlo$¢? Jest pewne, Ze nacjonalizm polski, jak kazdy nacjonalizm, dgzy do ograniczenia
stosowania wszelkich jezykéw obcych, wlacznie z naszym. Te tendencje nalezy zwalczaé przez
nauczanie i oczekiwalem, ze liceum francuskie bedzie odgrywalo w tym wzgledzie pierwszo-
rzedna role. Niestety, rzeczywistos$¢ jest mniej pigkna. Pewien dyplomata, przyjaciel Francji,
uczynil mi to niepokojace wyznanie, ze jesli postal swojego syna do liceum francuskiego, to
dlatego, ze jego uczucia nie pozwalaly mu uczyni¢ inaczej, ale ze bylo dla niego bolesnym
zaskoczeniem, iz w mie$cie, ktérego drugim jezykiem byl historycznie francuski, nasze liccum
gromadzi zaledwie 150 uczniéw, z ktérych wiekszos¢ pochodzi ze skromniejszych warstw
spolecznych, ze nie ma ono swojego wlasnego miejsca w ogolnej strukturze szkolnictwa, ze
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jest, mozna powiedzie¢, lokatorem w szkole polskiej, wskutek czego prowadzi nauczanie
w godzinach, ktére sg wolne. Rozmowa z francuskim chargé d’affaires przekonata mnie, ze nie
jest to obraz zanadto czarny. W poszukiwaniu przyczyn kontrastu miedzy pewnym niepowo-
dzeniem warszawskim w zestawieniu z sukcesem liccum w Rydze czy nawet, potowicznym,
w Tallinie, w ktérych kazde liczy ponad 400 uczniéw w kraju dwadziescia razy mniej ludnym
od Polski, doszlismy do wniosku, ze formula przyjeta w Warszawie jest wadliwa. Zamiast
liceum zintegrowanego z systemem narodowym, tak jak w Rydze, w ktérym jezyk francuski
jest ozdoba nauczania totewskiego, liccum warszawskie pozostaje cialem obcym. Jest to
czyms$ powaznym w kraju, w ktérym, powtdrzmy to, nacjonalizm ciagle si¢ rozwija. Poniewaz
w zadnym razie nie mozna zrezygnowac z instytucji, ktéra mimo wszystko nosi nazwe ,,liceum
francuskie”, nalezy zabrac¢ si¢ do sprawy od podstaw i usilowa¢ podja¢ wewnetrzng naprawe
ulomnej budowli. To trudne zadanie, ale niezbedne i by¢ moze okaze si¢ niezbyt kosztowne.

Na szczescie kursy Alliance Frangaise w pewnym stopniu rekompensujg niedostatki naszej
szkoly $redniej w Warszawie. Takze w Krakowie, wspierane przez lokalne srodowisko przyjaciot
Francji, ciesza si¢ one powodzeniem. To dzigki tym kursom obecno$¢ jezyka francuskiego
utrzymuje si¢ nawet wérdd czesci $rednich warstw ludnosci.

STOSUNKI Z WEADZAMI I Z INNYMI DELEGACJAMI ZAGRANICZNYMI

Niewatpliwie pragnie Pan, Panie Ministrze, wiedzie¢, jak uktadaly sie stosunki z naszymi
kolegami reprezentujacymi rézne narody.

Co do Polakéw (wliczajac w to wladze), cechowala je wielka serdeczno$¢. Musielismy wrecz
podejmowac starania, aby unikng¢ nadania temu miedzynarodowemu spotkaniu charakteru
manifestacji francusko-polskiej, co mogloby by¢ niebezpieczne. Polacy, ktorzy nie ukrywali
niepokoju wobec pewnych dziatan polityki francuskiej, mniej lub bardziej zrozumialych, byli
szczesliwi, mogac widzie¢ w naszym przybyciu $wiadectwo naszej statej sympatii. Pod tym
wzgledem nasza liczna obecno$¢ mogla by¢ w pewien sposéb korzystna, dziatajac uspoka-
jajaco. W czasie oficjalnych uroczystosci: wizyt u premiera, u wtadz miasta, u prezydenta,
jak i w czasie wizyt prywatnych, Francuzi byli otaczani specjalnymi wzgledami. W czasie
przyjecia u prezydenta Panski przedstawiciel mégl rozmawia¢ z ministrem sprawiedliwosci
i z ministrem spraw zagranicznych. Pan Beck zechcial, po wyrazeniu pewnych watpliwosci
co do trwaloéci i skutecznosci umoéw, wypowiedzie¢ te kilka stéw z niewatpliwg intencja,
abym je Panu powtérzyl: ,Nasze polaczone sily stanowia kregostup pokoju europejskiego”.
Co sie tyczy punktu widzenia naukowego, nawigzali$my jak najcenniejsze stosunki z naszymi
kolegami z uniwersytetéw polskich. Ze wzgledu na obfitos¢ referatdw poswieconych Polsce,
zwiedzanie muzedw i zabytkéw, wystawy w bibliotekach i archiwach, Kongres byl dla nas,
Francuzéw, niezmiernie interesujacg lekcjg historii.
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Delegacja wloska byla po francuskiej najliczniejsza, a takze najaktywniejsza. Zapisalo si¢
prawie sze$¢dziesieciu uczestnikéw i prawie wszyscy byli obecni. Oficjalnie demonstrowali
zwarto$¢ i pozdr nacechowanej dystansem wyzszosci, co charakteryzuje delegacje wloskie
od czasu zwycigstwa obecnego rezimu. Przeméwienie przewodniczacego delegacji, senatora
Fedele, wygloszone po lacinie, bylo swojego rodzaju manifestacjg. Ale indywidualnie,
w sekcjach, Wlosi przejawiali wobec nas wielkg uprzejmo$¢, czesto siegali po francuszczyzne,
czesto okazywali wielkie uznanie dla francuskiej szkoly historycznej i francuskiego sposobu
dyskursu. Czy mam doda¢, ze w rozmowach prywatnych niektérym z nich zdarzalo si¢ dawa¢
do zrozumienia, ze nie podzielajg tego zachwytu rezimem, ktéry sa zobowigzani okazywac?

Delegacja niemiecka, zazwyczaj stanowigca imponujaca mase, byla wyjatkowo mato
liczna. Mniej niz trzydziestu zgloszonych, kilka zauwazalnych absencji. Bardzo malo najwyzej
kwalifikowanych przedstawicieli nauki niemieckiej. Ich dyrektywa byto zachowywanie daleko
posunietej ostroznej rezerwy, naznaczonej pewnym skrepowaniem. Unikali pokazywania
sie na uroczysto$ciach, nawet organizowanych przez wladze polskie. Wydaje si¢, ze Niemcy,
ktdrzy przybyli do Warszawy, nalezeli do kregéw cokolwiek podejrzanych w oczach obecnych
wiladcédw Rzeszy i nie chcieli si¢ narazi¢. W czasie kolacji koficzacej wycieczke do Wilna jeden
z nich, do tej pory zachowujacy sie jak najbardziej poprawnie, uznat za wlasciwe wygtosi¢ toast,
w ktorym wystapil nie tylko jako przedstawiciel Niemiec, ale tez rasy niemieckiej (deutschen
Stdmme) i w ktérym do nieszcze$¢ Polski poréwnal niemieckie. Wydaje sie jednak, ze byta to
wyuczona lekcja wygtoszona przez ostrozno$¢, bowiem natychmiast potem przysiadt sie do
Panskiego przedstawiciela i wszczal z nim diuga rozmowe na tematy naukowe.

Ta szczegdlna postawa delegacji niemieckiej miala istotng konsekwencje. Po precedensie
z Oslo, gdzie omal nie doszlo do zaskakujacej proby przeglosowania uchwaty sekcji nauczania
historii, obawiali$my sie niebezpieczenstwa [koniecznosci] zawetowania decyzji sprzecznych
z wolno$cig badan naukowych oraz zuchwatego usitowania, pod przykrywka pacyfizmu,
zafalszowania historii. Obawa przed nieprzewidzianymi i przykrymi incydentami kazata nam
wrecz — niewatpliwie jak i Panu Ministrowi — zyczyc¢ sobie, aby delegacja francuska byta liczna.
W rzeczywistosci obrady tej sekcji, w ktorych uczestniczyt zwlaszcza pan Pages, delegowany
przez Uniwersytet Paryski, przebiegly w spokoju i dotyczyly gtéwnie kwestii technicznych.

O innych delegacjach nie da si¢ wiele powiedzie¢. Z Rumunami, Czechami i Jugostowianami
nasze stosunki byly jak najbardziej przyjacielskie. Niektorzy z tych kolegéw wydawali sie,
podobnie jak Belgowie, nieomal rozszerza¢ sktad delegacji francuskiej. Delegacja brytyjska,
niezbyt liczna, ale wysokiej jakosci, sprawita to samo wrazenie, ktére wyniostem juz z dwéch
konferencji, jednej ekonomicznej, drugiej historycznej, ktore odbyly sie w Londynie w okolicach
Swigt Zestania Ducha Swietego. Kilku z tych historykéw, i to najwybitniejszych, ktérym
nadmiar skrupuléw nie pozwolit przeciwstawiaé sie tezom niemieckim, przyjmowato punkt
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widzenia zblizony do naszego. Dodam, ze niektdrzy w sposéb pozytywny odkryli Polske,
ktéra uwazali za niezdyscyplinowang i niespokojna mase; nie ukrywali swojego uznania,
widzac nardd pracujacy i organizujacy sie. Delegacja amerykaniska byta skromna rozmiarami
i, poza wyjatkami, jako$cia.

Pozwalam sobie mniema¢, Panie Ministrze, ze te kilka spostrzezen zechce Pan uzna¢ za
godne uwagi i prosze o przyjecie wyrazéw glebokiego szacunku.
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ADDENDUM

INTERNATIONAL CONGRESSES
OF HISTORICAL SCIENCES.
CHANCES AND CHALLENGES -
OMOWIENIE DYSKUSIJI

d 1900 r. historycy z calego $wiata organizuja kongresy, podczas ktorych

omawiajg najbardziej palace zagadnienia, prezentujg wyniki swoich badan

i budujg miedzynarodowsa sie¢ wspotpracy. W 1926 r. powotali CISH jako

organizacje pozarzadowsa zlozong z komitetéw narodowych reprezentu-

jacych panstwa czlonkowskie oraz komisji specjalistycznych zajmujacych

sie okreslonymi zagadnieniami badawczymi. CISH powierzono organizowanie co pie¢ lat

kolejnych kongresow, we wspdtpracy z historykami krajéw-gospodarzy. Do dzi$ odbyly sie
23 kongresy w réznych czeéciach $wiata. Ostatni odbyt sie w Poznaniu w sierpniu 2022 r.'

Na przestrzeni ponad stulecia organizowania $wiatowych kongreséw zmieniata sie ich rola

iich znaczenie dla profesji historycznej. Réwniez oczekiwania uczestnikéw obecnie roznia sie

od tych sprzed stu lat. W celu przedyskutowania tych zagadnien Wydziat Historyczny UAM

oraz Komitet Organizacyjny XXIIT Migdzynarodowego Kongresu Nauk Historycznych?,

1 Zgromadzenie Ogélne CISH 29 sierpnia 2015 r. w Jinan (Chiny) zdecydowato, ze XXIII Miedzynarodowy
Kongres Nauk Historycznych odbedzie si¢ w Poznaniu w dniach 23-29 sierpnia 2020 r. Niestety, ze wzgledu na
wybuch pandemii COVID-19 i niezadowalajace w wiekszosci krajow postepy w jej zwalczaniu, organizatorzy
byli zmuszeni dwukrotnie przetozy¢ Kongres. Ostatecznie odbyl sie on w dniach 21-27 sierpnia 2022 r.

2 Komitet Organizacyjny Kongresu zostal powotany do zycia 5 listopada 2015 r. przez UAM, w osobie dwczesnego
rektora Bronistawa Marciniaka, i Komitet Nauk Historycznych (dalej: KNH) PAN, ktéry reprezentowat
6wczesny przewodniczacy Krzysztof Mikulski. Jego skiad zmienial sie na przestrzeni lat. W ostatniej fazie
tworzylo go 15 0séb. Wspotprzewodniczyli mu rektor UAM Bogumita Kaniewska i przewodniczagcy KNH
PAN Tomasz Schramm, cztonkami byli za§ m.in. Jézef Dobosz, Ewa Domanska, Kazimierz Ilski, Krzysztof
A. Makowski, Przemystaw Matusik, Maciej Michalski reprezentujacy Wydzial Historii UAM oraz Andrzej
Chwalba, Cezary Kuklo i Krzysztof Mikulski z ramienia PTH.
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llustracja 57. Referenci w czasie dyskusji - od lewej Ewa Domarnska, Rafat Witkowski, Catherine
Horel, Michat Targowski, Krzysztof A. Makowski

przy wspotudziale Zarzadu CISH, zorganizowaty w dniu 21 czerwca 2018 r., przed Kongresem
w Poznaniu, warsztat zatytulowany International Congresses of Historical Sciences: Chances
and Challenges.

W debacie uczestniczyli czlonkowie Zarzadu CISH oraz zaproszeni goscie, reprezentujacy
KNH PAN, PTH, a takze czolowe polskie uczelnie. Z ramienia Zarzagdu CISH udzial wzieli
sekretarz generalna Catherine Horel (Francja), wiceprzewodniczacy Eliana Dutra (Brazylia)
i Pim den Boer (Holandia), skarbnik Sacha Zala (Szwajcaria), a takze Lorina Repina (Rosja),
Joel Harrington (USA) i Matthias Middell (Niemcy). Strong¢ polska reprezentowali Dobrochna
Katwa, Barbara Klich-Kluczewska, Krzysztof Zamorski, Katarzyna Sierakowska, Michat
Targowski oraz grupa historykéw poznanskich.

W imieniu Komitetu Organizacyjnego poznanskiego Kongresu warsztat otworzyl Krzysztof
A. Makowski, przedstawiajac jego gléwny cel - oméwienie przeszlosci, terazniejszo$ci, a przede
wszystkim przyszloéci miedzynarodowych kongreséw nauk historycznych, z uwzglednieniem
najnowszych trendéw w historiografii §wiatowej i oczekiwan ,,cechu” historykéw. Nastepnie
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uczestnikéw przywitat Rafal Witkowski, prodziekan Wydzialu Historycznego UAM, ktéry
podkreslil, ze debata zbiegla si¢ ze szczegdlnym momentem w historii UAM - 100. rocznicg
jego powstania. Temat dyskusji byl zatem szczegdlnie wazny nie tylko z punktu widzenia
przyszlosci kongreséw i profesji historycznej, ale takze przyszio$ci uniwersytetow. Witkowski
podkredlil, ze wszyscy powinni$my szczegdlnie dba¢ o zaangazowanie mlodych naukowcow
oraz zwraca¢ uwage na ich dziatalnos¢ i rozwdj.

Nastepnie glos zabrata sekretarz generalna CISH, Catherine Horel. Swoje wystapienie
rozpoczeta od wspomnienia poprzednich wizyt w Poznaniu, ktére mialy na celu zapoznanie
sie ze stanem przygotowan do Kongresu. Stwierdzita, Ze Zarzad jest przekonany, ze Kongres
w Poznaniu zostanie zorganizowany na bardzo wysokim poziomie, nie tylko od strony
technicznej, ale takze naukowo-dydaktycznej. ,, Zrobili$cie swoje, zmobilizowaliscie polskie
$rodowisko - powiedziala organizatorom Kongresu w Poznaniu. - Ja, jako badaczka Europy
Srodkowej, wiem juz, ze wielu srodkowoeuropejskich uczonych zostalo zacheconych do
udzialu w Kongresie. Panele srodkowoeuropejskie zostaly juz zaakceptowane, w Poznaniu
beda tez obecne komitety narodowe i cztonkowie komisji afiliowanych”.

Zdaniem Horel najwi¢ksza role we wprowadzaniu innowacyjnych zagadnien i przycigganiu
uczestnikéw maja do odegrania komitety narodowe i komisje afiliowane przy CISH. Waznym
punktem jest dlatego powolywanie nowych komitetéw narodowych. Jak podkreslita Horel,
szczegblnie trudnym zadaniem jest zmobilizowanie grupy historykéw do stworzenia takiej
reprezentacji narodowej i wlaczenia jej w dziatania CISH (ze wzgledéw politycznych, finansowych
i wielu innych). Dlatego, jak stwierdzita, wszyscy powinniémy promowa¢ ide¢ angazowania
sie w dziatania CISH poprzez czltonkostwo w komisjach afiliowanych, zgodnie z wtasna
specjalizacjg, nawet jesli nie mamy w Komitecie reprezentacji kraju. Horel argumentowala
dalej, ze powinni$my dazy¢ do tworzenia nowych komitetéw krajowych i stowarzyszonych
komisji, aby pozosta¢ mtoda, Zywa organizacja. Potrzebna jest nam odnowa. Powinni$my
zabiega¢ o nowych cztonkdéw, powinni$émy by¢ bardziej dynamiczni, innowacyjni, skupiac sie
na tematach, ktére nie byly jeszcze poruszane, a ktére s3 uwazane za nowatorskie i popularne
w $wiatowym dyskursie historycznym.

Przyciaganie mtodych badaczy to kolejna kwestia poruszona przez Catherine Horel. Wielu
mlodych historykéw nie dostrzega dzi$ (w dobie Internetu) znaczenia organizacji miedzyna-
rodowych. ,Mam juz kontakt ze §wiatem” — moga powiedzie¢, ale - jak podkreslita méwczyni
- tylko wirtualny. Najlepszym miejscem do prawdziwego poznania innych naukowcéw sa
kongresy $wiatowe. Tylko tam, zdaniem Horel, uczeni moga spotka¢ ludzi zajmujacych si¢
podobng problematyka, wystucha¢ wykiadéw na interesujace ich tematy czy tez skonfrontowa¢
sie z réznymi teoriami. Jej zdaniem fundamentalnym pytaniem dla CISH i debatujacych
historykow jest to, czy w przysztosci oczekujemy tylko biernego udzial mtodych naukowcéw
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w kongresach, czy ich aktywnej obecnosci jako referentéw, panelistow. Horel podkreélila, ze juz
na poznanskim Kongresie znaczng cze$¢ prelegentoéw stanowic¢ beda historycy reprezentujacy
mlodsze pokolenie, co uznata za bardzo pozytywny prognostyk na przysztos¢.

Na koniec Horel zaznaczyla, ze biorgc pod uwage wszystkie wymienione wcze$niej czynniki,
CISH wprowadzil w zycie kilka projektow, takich jak Fundusz Solidarnoéciowy, ktérego
celem jest stworzenie wysoko wykwalifikowanym historykom pochodzgcym z niedosta-
tecznie reprezentowanych czesci $wiata mozliwosci wziecia udziatu w kongresach; czy Sesja
Posterowa skierowana do doktorantéw, ktdrej celem jest umozliwienie im zaprezentowania
podczas kongresu realizowanych projektéw badawczych. Nowg inicjatywa Zarzadu CISH
jest Research Forum, organizowane po raz pierwszy w Poznaniu. Gtéwnym jego celem jest
umozliwienie instytucjom badawczym zaprezentowania biezacych lub planowanych projektow
uznanym naukowcom i badaczom rozpoczynajacym kariere. Powinno stworzy¢ plaszczyzne
kooperacji miedzy instytucjami i pozyskiwania do wspoélpracy wysoko wykwalifikowanych
naukowcow. Inicjatywa ta w pelni wpisuje si¢ w misje CISH, gdyz jednym z jej celow jest
stymulowanie dialogu pomiedzy mtodymi naukowcami a réznymi instytucjami badawczymi.
Dlatego Horel podkreslila, Ze postrzega Kongres w Poznaniu jako krok naprzéd nie tylko
w rozwoju kongreséw, ale takze samego CISH.

W dalszej czeséci obrad reprezentujaca Komitet Organizacyjny Ewa Domanska z UAM
przedstawilta swoje obszerne uwagi na tle postepujacej zmiany paradygmatu we wspolczesnej
humanistyce i towarzyszacej jej zmiany pokoleniowej, zmiany naznaczonej podejsciami nie-
i postantropocentrycznymi, postsekularng atmosferg oraz krytyka europocentryzmu i nauki
jako uprzywilejowanej formy budowania i organizowania wiedzy. Zauwazyla, ze taka zmiana
perspektywy najsilniej oddzialuje na tendencje awangardowe, ale ma tez niezaprzeczalny
wplyw transformacyjny na wiele dziedzin wiedzy, w tym na histori¢. W duchu ,,odrodzenia
przysztoéci” (proponowanego przez Fredrica Jamesona) Domanska stwierdzita, ze formuta
miedzynarodowych kongreséw nauk historycznych, a takze sam CISH wymagaja krytycznej
rekonfiguracji. Obecna sytuacja stanowi trudne wyzwanie, ale jest takze szansg na przemy-
$lenie waznej kwestii, co mozemy zrobi¢, aby przywrocic¢ role CISH i jego kongreséw. A moze
- zasugerowala — warto pomysle¢ o alternatywnych formach wspoélpracy i spotkan, ktére
zastapilyby formule miedzynarodowych kongreséw.

W dalszej czesci swojego wystapienia Domanska zajela si¢ przysztymi trendami kongreséw.
W $wietle wspomnianej zmiany paradygmatu i zmiany pokoleniowej oraz w kontekscie
nasilajacych sie wezwan do ,,fundamentalnej zmiany sposobu, w jaki wspélnie pracujemy nad
«robieniem» nauki”, postawila pytanie: jakie sg przyszle cele miedzynarodowych kongreséw
nauk historycznych; czy kongresy miedzynarodowe majg w ogdle przyszto$¢? Jej zdaniem
warto bytoby takze zada¢ sobie pytanie, co mozna zrobi¢, aby obroni¢ historie jako dyscypline
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| llustracja 58. Ewa Domarnska w czasie swego wystapienia

i czy zastuguje ona na obrone. Chociaz dla wiekszosci historykdw europejskich takie pytania
moga wydawac sie dziwne, niesprawiedliwe, a nawet §mieszne, zupelnie inaczej odebraliby je
badacze zajmujacy sie geografig wiedzy i epistemiczng niesprawiedliwoscig, ktérzy uwazaja
historie za specyficzne podejscie do przesztosci, ktére stuzy jako instrument epistemobojstwa
i wspiera kolonialny ,,epistemiczny imperializm wiedzy zachodnie;j”.

Domanska zauwazyla ponadto, iz w obliczu swoistego ,,kryzysu tozsamosci” dyscypliny
kongresy CISH powinny nie tylko ukazywa¢ aktualny stan refleksji historycznej, ale przede
wszystkim poswiecaé wiecej uwagi wylaniajacym sie dziedzinom i wytyczaé przyszle
kierunki. Wyrazita ubolewanie, ze kongresy CISH utracily swoja wazng role generatora
innowacyjnych tendencji w badaniach historycznych. Jej zdaniem uczestnictwo w kongresach
w celu networkingu (a nawet jako forma turystyki intelektualnej) stalto si¢ wazniejsze niz
uczenie si¢ nowych rzeczy i angazowanie si¢ w powazne debaty intelektualne. Stwierdzila
tez, ze powinni$my zastanowi¢ sie nad sposobami zréwnowazenia tej asymetrycznej relacji.

Nastepnie Domanska nawigzala do samej nazwy kongresu. Zgodnie z artykutem 1.
»Konstytucji” CISH:
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Miedzynarodowy Komitet Nauk Historycznych [...] jest organizacja pozarzadows [...]
utworzong w celu promocji nauk historycznych poprzez wspotprace migedzynarodows.
W szczegolnosci organizuje co piec lat, we wspdtpracy z Komitetem Narodowym
historykéow kraju goszczacego, Migdzynarodowy Kongres Nauk Historycznych. Dlatego

kongresy nazywane sg kongresami CISH.

Domanska stwierdzita, ze dla niektérych badaczy moze si¢ to wydawa¢ redukcyjne,
poniewaz samo CISH jest stowarzyszeniem w przewazajacej mierze europejskim, tradycyjnie
zorganizowanym i kierowanym przez bialych historykéw, gtéwnie mezczyzn. Konstytucja
wymaga zatem przeformulowania (w tym sposobu, w jaki odnosi sie do ,,nauk historycznych”).

W dalszej czgsci swojego wystapienia Ewa Domanska podjeta kwestie struktury CISH,
ktora jej zdaniem wydaje si¢ by¢ sformatowana w sposob uprzywilejowujacy organizacje
identyfikowane na podstawie kryterium narodowego, czynigc tym samym narédd gtéwnym
czynnikiem identyfikacji. Co wiecej, juz sama terminologia sugeruje nardd jako domyslny
punkt odniesienia (komitety narodowe, organizacje miedzynarodowe). We wspoélczesnym
$wiecie — podkreslita Domanska - jestesmy §wiadkami z jednej strony wzrostu nacjonalizmu,
z drugiej za$ rozluznienia wigzi narodowych na skutek migracji i rekonfiguracji spotecznych.
Dlatego tez zaproponowala Zarzadowi CISH rozwazenie ponownego przemy$lenia tej kwestii
w duchu ,,$wiatowych kongreséw nauk historycznych”, cho¢ pominetaby stowo ,,nauka”
(a nawet ,,historia”) jako problematyczne lub wrecz zbyt redukcyjne. Zaproponowata kongresy
pan-, miedzy- lub transkulturowe (realna alternatywa, ktéra by¢ moze wcigz jest niewystar-
czajaca, poniewaz nawet kultura traci pozycje stabilnego punktu odniesienia). Terminy takie
jak forum, federacja, spotecznos¢ (i podgrupa ) staly sie coraz bardziej popularne i przywodza
na mysl jezyk wspolpracy, kolektywne innowacje umystowe i rozfozone poznanie. Zapytata, czy
mogliby$my wéwczas zaproponowa¢ (bardziej inkluzywna) ,,Federacje Wiedzy o Przesztosci”
czy ,,Federacje Budowy Wiedzy o Przeszlosci”.

Nastepnie Domanska podata przyklad ze swojej dziedziny, poruszajac kwestie wspdtpracy,
sieci, przyjazni i wzajemno$ci International Network for Theory of History (dalej: INTH),
zalozonej w 2012 r. przez mlodych adiunktéw i doktorantéw Uniwersytetu w Gandawie.
Argumentowala, Ze zastosowana w tym wypadku forma organizacji jest znacznie bardziej
dynamiczna, efektywna i skuteczna w gromadzeniu uczonych z catego §wiata niz Commission
for the History and Theory of Historiography (dalej: ICHTH), ktora jest stowarzyszona z CISH.
INTH definiuje sie jako:

nieekskluzywna (bezptatne cztonkostwo), nietematyczna i spotecznosciowa. Kazdy,

kto uwaza sie za teoretyka historii, jest zapraszany do przylaczenia sie, korzystania
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z zasobow sieci i wnoszenia wkladu. [...] Celem tej sieci jest utatwienie powyzszego
poprzez udostepnienie spisu teoretykdw historii, internetowej bibliografii teorii historii
opartej na spolecznodci, a takze forum do zapowiadania wydarzen. Jej celem jest

wspieranie wspdtpracy i wymiany my$li pomiedzy teoretykami historii.

Domanska przedstawita INTH jako swego rodzaju model na przysztos¢, nieekskluzywna,
nietematyczng, oparta na kontakcie online spoteczno$¢, jako forum, do ktérego kazdy moze
dolgczy¢ bezplatnie, gdzie wydarzenia beda otwarte dla wszystkich. Podejscie partycypacyjne
ma tu szczegdlne znaczenie. INTH jest skierowana do krytycznie mys$lacych o otwartych
umystach, ktérzy s aktywnymi jednostkami w swojej dziedzinie, a nie biernymi obserwatorami.
Obserwujac funkcjonowanie i rozwoj tej sieci, Ewa Domanska stwierdzila, ze na pierwszym
miejscu stawia ona wspolprace oparta na przyjazni, na wzajemnosci, kompromisach i zaufaniu
spolecznym, a takze wysokich standardach akademickich i etyce postepowania. Domanska
postawila zatem pytanie - jakie stanowisko CISH (i ICHTH) moglyby przyja¢ wobec takich
sieciijakie korzy$ci mozna by zaoferowad, aby potencjalni cztonkowie przystepowali do CISH
i jego komisji, a nie do innych form wspédtpracy dostepnych np. na Facebooku?

Kolejnym problemem poruszonym przez Ewe Domanska byt problem logiki alterna-
tywnej i niezbednych zmian. Jej zdaniem CISH nie moze pozostaé eurocentryczny (nie tylko
w swojej strukturze instytucjonalnej, ale takze w zakresie budowania wiedzy z historii, jej
metodologii, teorii i Zrédet). Przeciez nowy impuls do refleksji historycznej ptynie z Australii,
Chin, Europy Srodkowo-Wschodniej, Indii i Ameryki Lacinskiej (wplyw wiedzy tubylczej
powinien mie¢ szczegdlne znaczenie dla polityki inkluzyjnej CISH). Dlatego Domanska
sugerowala, ze powinni$my rozwazy¢ zastosowanie ,,logiki alternatywne;j” i poswieci¢ wiecej
uwagi (przewarto$ciowaniu) teorii i metodom w $wietle rosngcego wplywu nauki pozaeuro-
pejskiej, niekoniecznie podzielajacej eurocentryczne standardy badan naukowych.

Domanska zwrécita takze uwage na jedno z najciekawszych i najbardziej transformacyjnych
zjawisk we wspdlczesnej humanistyce i naukach spotecznych, zwigzane z problematyka logiki
alter-natywnej i problemem koniecznego dostosowania, czyli ,zwrotem ontologicznym”. Jej
zdaniem najbardziej dynamiczne dyskusje na ten temat toczg si¢ w antropologii i archeologii.
W archeologii - jak podkreslala - zagadnienie rezonuje w debatach o statusie ontologicznym
rzeczy (jak w przypadku artefaktéw archeologicznych i ekofaktéw — Ian Hodder, Bjornar
Olsen) oraz sprawczosci rzeczy (inspirowanych twoérczoscig Alfreda Gella, Jane Bennett,
Manuela De Landa i badaczy zajmujacych sie ontologia obiektowa, takich jak Ian Bogost,
Graham Harman i Timothy Morton). W historii jednak pojawia si¢ ono w empirycznym
zwrocie, czyli w powrocie do archiwéw, nowych studiach nad kulturg materialng i studiach

nad rzeczami. W dyskusji antropologéw problem staje si¢ jeszcze bardziej interesujacy. Uczeni
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(tacy jak Philippe Descola, Edoardo Viveiros de Castro, a wcze$niej Roy Wagner i Marilyn
Strathern) nie tylko kwestionujg dualistyczne spojrzenie na kulture i nature, ale takze wzywaja
do otwartosci na radykalne zréznicowanie (lub odmiennos¢) i twierdza, ze relatywizm
kulturowy nie jest wystarczajaco ,relatywistyczny”. Opowiadajg si¢ za stanowiskiem, ze
istniejg nie tylko rézne $wiatopoglady, ale w istocie rézne $wiaty (ontologie/kosmologie).
Wedtlug Descoli nasze jednostki analityczne, ,dostarczane” wyltacznie przez ludzi, tworza
blokady. R6zne kosmologie mozna traktowac jako matryce, ktéra pomogtaby w rozwinieciu
idei spoleczenstwa.

Domanska podkreslita, ze powinni§my zatem powstrzymac si¢ od podejmowania
zobowigzan apriorycznych, zamiast tego powinniémy pozwoli¢ naszemu materiatowi
empirycznemu na powstanie koncepcji (lub przeksztalcenie istniejacych). Stwierdzila, ze
gléwne pytanie dotyczace badan historycznych powinno odnosi¢ si¢ do sposobow, w jakie
powinni$my opisywac¢ idee lub przekonania, ktére z punktu widzenia naszego wlasnego
$wiatopogladu nie majg sensu. Gdy na przyklad informator twierdzi, ze drzewo jest faktycznie
duchem, a ty opisujesz taki poglad jako wiare, to juz wtedy etykietujesz to w specyficzny sposéb.
Uczeni zorientowani na ontologie zapytaliby zamiast tego: jakiego rodzaju dopasowania do
naszego schematu myslenia nalezaloby dokona¢, aby mysélenie o drzewie jako duchu miato
sens? Mozna by zapyta¢, co jest nowego w takim podejsciu, co jest dostrzegane na polu historii
antropologicznej. Zdaniem Domanskiej istnieje jednak réznica w obecnym kontekscie, poprzez
proby przetamania europocentryzmu i antropocentryzmu. W $lad za antropologiem Paolo
Heywoodem méwczyni dowodzila, ze etnograficzne wyzwania rzucone pojeciom kultury
i relatywizmowi kulturowemu maja szczegélne znaczenie nie tylko dla antropologéw, ale
takze dla wszystkich zainteresowanych miejscem poje¢ ,kultura” i ,,spoleczenstwo” we
wspolczesnym $wiecie. Przytoczyla takze inny znamienny przyktad, tj. pojecie konstrukcji
»spolfecznej” lub ,kulturowej” nazywanie czego$ konstruktem spotecznym jest podstawa
naszego wspolczesnego jezyka krytycznego, ale oznacza to nie tylko, Ze mozemy szczesliwie
podzieli¢ $wiat na rzeczy ,,spoleczne” i rzeczy ,naturalne”, ale takze to, ze te ostatnie mozna
uznac za oczywiste.

Na zakonczenie Ewa Domanska zglosita kilka uwag dotyczacych trybu ustalania programu
Kongresu. Przede wszystkim stwierdzila, ze proces skladania propozycji programowych
powinien by¢ bardziej demokratyczny. Na razie skltadanie wnioskéw poprzedzone jest selekcja
dokonywang przez komitety narodowe, ktére maja wilasne ,interesy” i maja tendencje do
promowania ,,wlasnych ludzi”. Bardziej demokratyczny proces moglby obejmowaé bardziej
otwarte zaproszenie do sktadania propozyciji sesji. Domanska opowiadalaby sie takze za tym,
aby CISH przyjmowal propozycje od wszystkich instytucji, muzeéw, czasopism i stowarzyszen
uznawanych w kazdym kraju za profesjonalne i akademickie. Ponadto CISH powinien wyjasni¢
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kryteria wyboru gltéwnych tematdw i innych paneli. Zdaniem Domanskiej proces zastuguje
na wiekszg przejrzysto$¢. Sugerowala takze, ze decyzje dotyczace ostatecznego programu
kongreséw powinny zapadac na rok przed kongresem, a nie wczesniej.

Domanska podkreslifa takze znaczenie zachgcania do udziatu w kongresach mlodych
naukowcéw i doktorantéw. W tym celu CISH moze zorganizowa¢ specjalne sesje dla doktorantéw
i/lub sesje posterowe. Przyznata jednak, ze nie jest zwolenniczka takiej gettoizacji ze wzgledu
na wiek. Jesli doktorant prowadzi doskonale badania na wazny temat, jego referat powinien
zosta¢ uwzgledniony w programie gléwnym. Jednym z wiodacych celéw CISH powinno by¢
zachecanie do miedzypokoleniowej wspdtpracy poprzez wlaczanie wiekszej liczby mtodych
naukowcéw, fundowanie nagrod za prace doktorskie i ksigzki oraz oglaszanie wybitnych
osiggnie¢ mlodych naukowcéw na stronie internetowej CISH.

Zdaniem Domanskiej sama strona internetowa CISH powinna by¢ bardziej kreatywna
i dynamiczna (wraz z obecnoscig CISH na Facebooku i innych platformach spoleczno-
$ciowych). To musi by¢ imperatyw, bo jak glosi haslo, ,,strona internetowa przemawia w imieniu
instytucji”. Rowniez sam Komitet powinien polozy¢ wigkszy nacisk na autoreklame. Wielu
historykéw w réznych krajach (takze w Europie) nawet nie wie, ze istnieje taki podmiot jak
CISH. Komitet powinien zatem powota¢ specjaliste ds. public relations i stara si¢ dotrze¢ do
wszystkich wydziatéw historycznych oraz muzedw i stowarzyszen historycznych. Pomocne
moze by¢ utworzenie biuletynu rozpowszechnianego poczta elektroniczng (i dostepnego
online) lub nawet zalozenie czasopisma, ale dziatania te muszg mie¢ trwaty charakter! CISH
powinien takze mie¢ swoje ,gadzety” — koszulki, kubki, pendrive’y, notesy, dlugopisy itp.
Ponadto rézne konferencje i kongresy bytyby doskonata okazja do promocji dziatalnosci
Komitetu. Organizatorzy takich wydarzen powinni wowczas umiesci¢ logo CISH na stronach
internetowych konferencji i na plakatach.

I na sam koniec, odwolujac sie do kontekstu refleksji historycznej (i ponownie za Paolo
Heywoodem), Domanska zadata pytanie: jak zmieni¢ nasz schemat pojeciowy, aby mysle¢
o drzewie jak o duchu? Nawet wtedy korekty spekulatywne sg niewystarczajace, gdyz zaadap-
towana wiedza o przeszlosci powinna opierac si¢ na podejsciu oddolnym (wylaniajacym sie¢
z analizy wielu Zrédet). Zatem marginalizowanie teorii w refleksji historycznej jest powaznym
bledem. Programy kongreséw powinny obejmowac gtéwne tematy i sesje zwigzane z historia,
teoria i filozofig historii. ,,Jestem przekonana, ze jesli zrezygnujemy z teorii wiedzy historycznej,
dyscyplina ta bedzie powoli si¢ dekomponowac i wtapiaé w szerokie pole liberal arts. Czy
naprawde byloby to co$ zlego i czy naprawde powinnis$my nalega¢ na utrzymanie tozsamosci
tej dyscypliny”? - zapytala Domanska, koniczac swoje wystapienie.

Nastepnie glos zabrat Michat Targowski z Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu,
jako przedstawiciel mtodszego pokolenia polskich historykéw. Podkreslil, ze Miedzynarodowe
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Kongresy Nauk Historycznych zawsze stwarzaly mtodym naukowcom ogromne mozliwosci
spotkania z bardziej do$wiadczonymi badaczami, nawigzania kontaktéw z innymi historykami
zajmujacymi sie podobng tematyka oraz poznania najnowszych trendéw w badaniach
historycznych. Zauwazyl jednak réwniez, ze liczba mlodszych uczestnikéw Kongreséw,
a takze poziom ich aktywnosci wydaja si¢ nizsze, niz mozna by oczekiwac.

Targowski staral si¢ zidentyfikowa¢ gtéwne przyczyny tego problemu i wskaza¢ mozliwe
rozwigzania. Jego zdaniem sposobem na zachecenie mtodych historykdéw do udziatu
w kongresach moze by¢ sesja posterowa, zorganizowana juz na Kongresie w Jinan w 2015 r.
Cho¢ wcigz malo popularna wérdd historykéw, wydaje sie by¢ dobra (i oszczedzajaca czas)
platformg umozliwiajaca duzej grupie mtodych badaczy zaprezentowanie swoich pomystoéw
szerszemu gronu odbiorcéw, a takze nawigzanie kontaktu z badaczami o podobnych zainte-
resowaniach. Nagroda dla mlodych historykéw przyznawana przez CISH i Uniwersytet
w Shandong za najlepsze postery z pewnoécia zapewnila uczestnikom wigksze zainteresowanie
tg czedcig Kongresu. Innym pomystem, dobrze przyjetym na innych kongresach i konferencjach,
mogloby by¢ zorganizowanie jednodniowej lub pétdniowej sesji dla doktorantéw i mlodszych
naukowcéw. Takie ,,Forum Mlodych Historykéw” mogloby umozliwi¢ grupie liczacej 10-20
0s6b zaprezentowanie swoich projektéw badawczych przed gronem czolowych historykéw
z rdznych krajow, zaproszonych do udzialu w takim wydarzeniu w celu oméwienia prezen-
towanych prac, wymiany opinii i udzielenia przydatnych porad.

Jak zauwazyt Michat Targowski, cho¢ mlodsi uczestnicy kongresow sa z reguty otwarci
na zdobywanie wiedzy, do§wiadczenia i umiejetnosci ptynacych z prac starszych kolegow,
to znacznie wiecej mogliby zyska¢ na warsztatach, ktére dalyby im wiecej mozliwosci
interakcji i wymiany pomystéw. Nawet krotkie spotkanie bedace okazja do naukowej dyskusji
z czolowymi historykami z pewnoscig zostanie cieplo przyjete przez osoby stawiajace pierwsze
kroki w swoich badaniach. Takie warsztaty lub seminaria mogtyby by¢ réwniez otwarte
dla szerszej publicznodci, np. studentéw i doktorantéw z uniwersytetu, kraju lub regionu,
w ktorym odbywa sie kongres.

Targowski podkreslil, ze mlodzi badacze niewatpliwie doceniaja rosnace wsparcie finansowe
ze strony CISH, ktore pomoglo wielu miodym kolegom wzia¢ udzial w poprzednich kongresach.
Wysokie koszty podrézy nie sa jednak jedynym ograniczeniem, szczegdlnie w przypadku
tych, ktérzy chca wzig¢ udzial w kongresie w charakterze referentéw. Wybér referatéw na
kazdy kolejny kongres jest zawsze duzym wyzwaniem dla komitetéw krajowych i komisji
miedzynarodowych, jesli jednak chcemy przyciagna¢ na kongresy wigcej mtodych naukowcéow,
powinni$my zwroci¢ wigkszg uwage na te grupe w procesie przyjmowania lub zapraszania do
sktadania propozycji referatéw na wszystkie sesje. Zdaniem Targowskiego powyzsze dzialania
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moglyby stworzy¢ platforme dla specjalnej miedzynarodowej komisji ztozonej z mtodszych
historykéw, ktdra mogtlaby sta¢ si¢ jedna z komisji afiliowanych przy CISH.

Podczas dyskusji, ktéra miata miejsce po przedstawionych wyzej wystapieniach, jako
pierwszy zabrat glos Joel Harrington. Stwierdzil wyraznie, Ze wszyscy uczestnicy z pewnoscia
zgodzg si¢, ze zmiany sg potrzebne i wazne. Dlatego jego zdaniem nie powinni$my juz
pytac o to, czego chcemy (np. czy chcemy by¢ bardziej inkluzywni lub przycigga¢ mlodych
naukowcéw) - odpowiedz na takie pytania jest oczywista. Najwyzszy czas zadac sobie pytanie,
jak tego dokonamy. Odnoszac si¢ do przykladéw podanych przez Catherine Horel, Harrington
zauwazyl, ze CISH angazuje si¢ juz w przedsiewziecia majace na celu rozwigzanie postawionych
problemoéw, ale zapytal tez, czy mozemy zrobi¢ wigcej. Zdaniem Harringtona potencjal Zarzadu
CISH nie jest w pelni wykorzystany. Co zrozumiale, w pierwszej kolejno$ci wszyscy skupiaja
sie na realizacji gléwnego zadania, jakim jest organizowanie co pig¢ lat kongreséw, jednak to
w latach pomiedzy nimi potrzebne jest wigksze zaangazowanie. Harrington podkredlit, ze
wspolpraca pomiedzy cztonkami Zarzadu musi odbywac si¢ bardziej regularnie i obejmowa¢
takze szersze grono czlonkéw (np. poprzez powolywanie podkomisji zajmujacych sie
konkretnymi kwestiami technicznymi). Piecioletnia przerwa pomiedzy aktywno$cig CISH
jest zdecydowanie za dluga, zwlaszcza ze w miedzyczasie Komitet jest poza zasiegiem wzroku
»przecietnego” historyka. Jest to szczegdlnie istotne w odniesieniu do mlodszego pokolenia.
Wiegkszos¢ mlodych historykow nie wie, gdzie bedzie i co bedzie robi¢ za kolejne 2-3 lata. Jak
podkreslat Harrington, nie musialaby to by¢ wspétpraca ,,w realnym zyciu”, CISH powinien
wykorzystywaé nowe technologie.

Krzysztof Zamorski (Uniwersytet Jagiellonski w Krakowie) nawigzal do uwag Ewy
Domanskiej i postawil pytanie, czy w dtugiej historii kongreséw mieliémy przyktad kongresu,
ktory odegral role innowacyjng. Zastanawial sie, czy kongresy powinny definiowa¢ aktualne,
modne trendy, czy raczej odnosi¢ si¢ do najwazniejszych kwestii globalnych. Zdaniem
Zamorskiego innowacyjne zagadnienia metodologiczne sg istotne dla ograniczonej grupy
specjalistow. Stwierdzit, ze musimy okregli¢ gtéwne kwestie, wazne nie tylko dla historykéw, ale
dla spolecznosci globalnej, kwestie transnarodowe. Dlatego tez kongresy nalezy organizowaé
w taki sposéb, aby historycy zawodowi mogli sprobowa¢ uporac si¢ z tymi problemami
wszelkimi dostepnymi metodami. W odpowiedzi na uwagi Zamorskiego Ewa Domanska
wyjasnila, Ze jej zdaniem kongresy nie powinny promowa¢ awangardy, ale powinny wskazywa¢
na istniejacg mozliwo$¢ bardziej zréznicowanego podejscia do badan.

Sacha Zala zwrdcit z kolei uwage na strukture organizacyjng CISH, ktéra powoduje
pewien paradoks demokracji. Komitety narodowe i stowarzyszone komisje tworzg trzon
Kongresu, projektujac jego program. Sam program budowany jest w drodze bardzo dlugiej
i skomplikowanej procedury, w ktdrej biorg udzial przedstawiciele wszystkich komitetéw
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i komisji cztonkowskich. A jednak to wla$nie Zarzad jest przez nich obwiniany i krytykowany
za brak demokracji i przejrzystoéci. Zala podkreslil, ze zawsze méwimy tylko o oficjalnej
czesci kongresu, co jest tylko czescia prawdy. Najwazniejszymi osobami nie sg ,,oficjele”, ale
raczej osoby dzialajace w organach, nad ktérymi Zarzad nie ma kontroli, czyli komitetach,
komisjach i innych powigzanych organizacjach. Sacha Zala zartobliwie zauwazyt, ze CISH
moze by¢ najgorsza organizacja, jaka zna, ale jest jedyna, jaka mamy. Na koniec poruszyt
kwestie finansowg udziatu mtodych naukowcéw w kongresach. O ile mozliwe jest uzyskanie
finansowania instytucjonalnego, wsparcie udzielane jest wytacznie aktywnym uczestnikom
konferencji, np. referentom. Jezeli kto$ chcialby przyjecha¢ na Kongres jedynie jako stuchacz,
czesto nie ma mozliwosci otrzymania takiego wsparcia finansowego. Jest zatem oczywiste
i nieuniknione, ze mlodsze pokolenie uczestnikdw bedzie sie rekrutowato sposrod oséb
mieszkajacych w miescie, ewentualnie w kraju, w ktérym organizowany jest kongres.

Nastepnie Dobrochna Katwa (Uniwersytet Warszawski) podzielifa si¢ z zebranymi dwoma
komentarzami. Podkreélita, Ze przede wszystkim nalezy zada¢ sobie pytanie, czy kongresy
s3 lub powinny by¢ podsumowaniem lub oceng aktualnego stanu wiedzy historycznej,
uwzgledniajgc istotne wydarzenia w historiografii, a wigc to, co w najwiekszym stopniu
dotyczy przeszloéci, czy tez — odwrotnie — kongresy powinny przede wszystkim zajmowac sie
diagnozowaniem przysztosci. Drugie pytanie mialo charakter bardziej techniczny i dotyczylo
udzialu w kongresach online (transmisja na zywo, wygloszenie referatu lub udziat w dyskusji
za posrednictwem Internetu itp.). Kalwa zauwazyla ponadto, ze CISH nie jest obecny na
Twitterze [obecnie X - Red.] ani Facebooku - dwéch najpopularniejszych platformach wéréd
miodszego pokolenia. Zakonczyla swoje uwagi wezwaniem, aby CISH byl widoczny nie tylko
co pie¢ lat, ale na state.

Kolejny méwca, Matthias Middell, zgodzit sie z Ewa Domariska co do znaczenia innowa-
cyjnodci, ale zaznaczyt tez, ze dotyczy ona gtéwnie metodologii historii, podczas gdy inne
obszary badan historycznych dzialajg na nieco innych zasadach, a kongresy powinny
odpowiadac na potrzeby wszystkich. Praktyczna i teoretyczna réznorodnoé¢ dzialalnosci
historycznej stwarza wiele warunkéw i preferencji, ktore nalezy wzig¢ pod uwage, organizujac
kongres. Trudno oczekiwa¢, ze kongresy beda nowatorskie i trudno je sobie wyobrazi¢ jako
momenty epistemicznej innowacji, jesli przygotowujemy je 2-3 lata przed wydarzeniem. Ludzie
przybywaja na kongres z r6znymi oczekiwaniami i moga nie by¢ zainteresowani wszystkimi
innowacjami. Middell pytal takze, jak przeku¢ wszystkie pomysty w praktyke. Zauwazyl, ze
rzeczywiscie wida¢ réznice w funkcjonowaniu poszczegdlnych komitetéw krajowych. Nalezy
o tych réznicach pamietaé — stwierdzil Middell, przyznajac jednoczesnie, ze nie wyobraza
sobie interwencji CISH w procedury poszczegdlnych komitetow. Dlatego jego zdaniem ta
»rewolucja” musiataby nastapi¢ na szczeblu krajowym. To, co CISH mogtby zrobi¢, to zatroszczy¢
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sie o regiony ,,niedoreprezentowane” poprzez informowanie, mobilizacje, a czasem nawet
zachecenie do zorganizowania panelu, zaproszenie panelistow (zaakceptowanie tego, ze moga
by¢ inni lub wyréznia¢ si¢ na tle innych). Dla Middella najwazniejszym zadaniem CISH jest
utrzymanie réwnowagi (kontynentéw, okreséw, tematdéw itp.). Naturalnie, rezultat nie jest
z pewnoscig bardzo przekonujacym kompromisem. Aby przyciaggnaé¢ mlodych uczonych,
Middell zaproponowatl powotanie miedzynarodowego podkomitetu skierowanego specjalnie
do nich. Sami mogliby wéwczas zaja¢ si¢ ,modernizacja” kongreséw, bo nikt nie wie lepiej,
jak przyciagna¢ mtodych uczestnikéw niz ich réwiesnicy.

Z kolei Barbara Klich-Kluczewska z Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie poczynita
interesujaca uwage z punktu widzenia znaczacej grupy historykéw polskich. Wielu z nich
- W jej opinii - nie uczestniczy w kongresach, bo po prostu nie interesujg ich poruszane na
nich tematy. Polscy historycy sg bardziej zainteresowani kwestiami polskimi niz globalnymi.
Niektorzy z nich uwazaja kongresy miedzynarodowe za zbyt duze i zbyt formalne. Zbieraja
sie we wlasnych, mniejszych grupach, ktdre zaspokajajg ich potrzeby. Dlatego - podsumowala
Klich-Kluczewska — nalezy zada¢ sobie pytanie, czy kongresy sa dzisiaj rzeczywiscie potrzebne.

Na zakonczenie dyskusji Krzysztof Makowski podzielit si¢ kilkoma uwagami z punktu
widzenia organizatoréw Kongresu. Po pierwsze, podkreslil, ze nalezy wydluzy¢ proces zgtaszania
propozycji sesji. Do organizatoréw poznanskiego Kongresu trafiato wiele zapytan o sposdb
skladania wnioskow, a organizatorzy mieli tylko jedng odpowiedz: juz jest za p6zno. Drugie
pytanie postawione przez Makowskiego dotyczylo ,reklamy”. Obecno$¢ CISH pomiedzy
kongresami powinna by¢ znacznie wigksza. By¢ moze Komitet mégltby petnié¢ funkcje
swoistego parasola nad wydarzeniami istotnymi dla lokalnych $rodowisk na catym $wiecie.
Jesli chodzi o mtodych naukowcéw, CISH mogloby zaproponowaé wydarzenia w formie
seminariow mistrzowskich, w ktérych uczestniczyliby cztonkowie Zarzadu i zaproszeni
luminarze historii, dobrani wedtug tematu.

Na zakonczenie warsztatu glos zabral Tomasz Schramm, wspotprzewodniczacy Komitetu
Organizacyjnego poznanskiego Kongresu, ktéry zwiezle podsumowal dyskusje. Zauwazyl,
ze w jej toku pojawily si¢ dwa istotne problemy. Pierwszy dotyczyl struktur, ktére powinny
odpowiadac za organizacj¢ kongreséw. Drugi dotyczyl pytania, czy kongresy CISH powinny
podsumowywac obecny stan rozwoju badan historycznych, czy tez stymulowa¢ innowacje na
przysztos¢. Odpowiadajac na ostatnie pytanie, Schramm stwierdzil, ze oba zadania s3 wazne
i ze kongresy powinny zaréwno podsumowywac stan badan, jak i stymulowa¢ innowacje.

Karolina Filipowska
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CISH - Comité International des Sciences Historiques
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INTH — The International Network for Theory of History
JIWO - Zydowski Instytut Naukowy

KNH - Komitet Nauk Historycznych

NAC - Narodowe Archiwum Cyfrowe

PAN - Polska Akademia Nauk

PAU - Polska Akademia Umiejetnosci

PTH - Polskie Towarzystwo Historyczne

UAM — Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu
YMCA - Zwigzek Chrzescijanskiej Mlodziezy Meskiej
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Medynski Marcin 92

Mehmed II Zdobywca 129

Mendelsohn Ezra 64

Menteano Basile 121

Merimé Paul 121

Metternich Klemens von 118, 154

Michalski Konstanty 40, 45

Michalski Maciej 11, 31, 269

Michalski Stanistaw 68

Michalowski Kazimierz 121

Michels Roberto 75

Mickiewicz Adam 114

Middell Matthias 149, 270, 280-281

Mitkowski Zygmunt 154

Mintz Beniamin 97, 99

Missalowa Gryzelda 55

Modelski Teofil 40

Mokronowski Andrzej 118

Mole Vojeslav 40, 43

Moltke Hans Adolf von 86, 88, 252

Mommsen Wilhelm 7, 31, 51, 107, 125-126

Monzie Anatole de 86

Moravek Jan 82

Morawska Stefania 69

Morawski Kazimierz Marian 49, 50-52,
62-63, 96, 104, 118

Morton Timothy 275

Moszczenska Wanda 52, 55, 125, 154

Moszkowicz Franciszek 24

Moscicki Henryk 252

Moscicki Ignacy 6, 57-58, 69, 86, 89, 146

Morawski Karol 14

Mrozowska Halina 47, 126-127, 153-154

Miihle Eduard 149

Mussolini Benito 51, 108

Nabholz Hans 51, 58, 67, 80, 85, 124

Nadler Josef 114

Nanke Czestaw 40

Napoleon I Bonaparte 15, 72, 118

Natrud Gudrun Emilie 159

Naumova Tetiana (HaymoBsa Tetsina) 157

Naville Adrien 122
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Nicolau d’Olwer Lluis 67

Nisot Marie-Thérése 135

Niwinski Mieczystaw 82

Notestein Frank W. 135

Nowakowski Stanistaw 36

Nucci Nelly 154

Nunes Hedwige 56, 154

Obertynski Zdzistaw 119

Oderfeld Anna 127, 154

Odlozilik Otakar 252

Olsen Bjornar 275

Olszewicz Bolestaw 131

Olwer Nicolau Luis d’ zob. Nicolau d’Olwer
Lluis

Otlpinski Jozef 146

Oncken Hermann 113

Opoczynski Kazimierz 42

Ostrowski Jozefat 119

Owadowska Renata 163

Pages Georges 126, 266

Pajewski Janusz 52

Panaitescu Emil 129

Panaitescu Petre P. 75

Pankratowa Anna Michajlowna
(ITankparoBa Anna MuxaiinoBHa) 55,
63, 65, 88, 118, 127, 253

Paskiewicz Iwan 15

Pasternak Jarostaw 54

Paszkiewicz Henryk 41

Pawlikowska-Brozek Zofia 121

Pawlikowski Jerzy 56

Pawtowski Stanistaw 42

Peano Giuseppe 121

Penson Lillian Margery 55

Perrin Charles Edmond 99, 120, 138

Pfitzner Josef 50-51, 61-63, 82

Pigtek Grzegorz 28

Pigon Stanistaw 43

Pitsudski Jozef 17-18, 32, 52, 58, 69, 91

Piotrowicz Ludwik 40, 78, 81, 116

Pirenne Henri 51

Pius XI 30, 58

Piwarski Kazimierz 52

Plebanski Jan Kazimierz 109

Podlacha Wladystaw 40-41, 60

Pohorecki Feliks 114

Pohoska Hanna 40

Polaczkéwna Helena 43, 55, 102, 115-116,
152-154, 159-162

Popovi¢ Vasili 129

Posselt Irena 55

Potocki Artur 82

Potocki Jozef Alfred 252

Power Eillen 164

Préclin Edmond 139

Preobrazenskij Piotr Fiodorowicz
(ITpeobparxxenckuii ITéTp PénopoBuy)
63, 116, 118, 123, 140, 253

Przelaskowski Ryszard 59

Przeworski Stefan 128-129

Ptasnik Jan 157

Pulaska Helena 69

Putlaski Franciszek Jan 47

Purchla Jacek 157

Raciborski Jozef 54

Raczkiewicz Wiadystaw 42

Radlinska Helena 47, 55, 60, 125-127,
153-154

Rafacz J6ozef 40

Rajnow Timofiej (Paitnos Tumoderi) 71

Ramm-Helmsing Herta von 56

Ranke Leopold von 109, 114

Recke Walter 86, 252

Reinharz Jehuda 64

Repina Lorina 270

Richard Gabriel 81
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Rickert Heinrich 124 Sierzega Pawel (Ceprkenra Ilasen) 157, 160
Ringelblum Emanuel 15, 50, 64-66, 136 Silnicki Tadeusz 119
Ritter Gerhard 51, 113 Simmel Georg 123
Roatta Mario 52 Skatkowski Adam 43, 53, 93, 95-96
Romocka-Glinska Wanda 55 Skibniewski Mariusz 119
Rose William 123 Skowronek Jerzy 15
Rostovtzeft Michael 80 Skowronska Zofia 159
Rothfels Hans 86, 130, 252 Skruten Jozafat 50, 52, 119
Réziewicz Jerzy 10, 63, 71, 89 Stominski Zygmunt 57, 68
Rudzinski Andrzej 56 Stonczynska Anna 55
Rutheford Guilbert Murray 253 Smets Georges 58
Rutkowski Jan 40, 46, 51, 61, 110, 117, Smith Bonnie G. 148

119-120, 141 Smogorzewski Kazimierz 112
Rybarski Antoni 40 Smolka Stanistaw 109
Sanctis Gaetano De 108 Sobieski Wactaw 33, 36, 41, 43, 47, 68
Sawickij Piotr Nikotajewicz (CaBuikuii Sokotowski Franciszek 50

[Tétp Hukomnaesuy) 51, 128-130 Solarska Maria 10, 56, 145, 151
Sawczynski Henryk 109 Spekke Arnolds 88, 125, 130, 253
Schaetzel Tadeusz 252 Stamm Edward 121
Scheler Max 123 Stanistaw August Poniatowski 14, 118
Schillinger August 79, 81 Starzynski Juliusz 71-72
Schiper Ignacy 64, 66 Starzynski Stefan 28-29
Sclafert Thérése 164 Stefan Batory 48, 81
Schmid Heinrich 82, 128 Stein Edmund 64-66, 136
Schnicke Falko 149 Stein Lorenz von 142
Schorr Mojzesz 43, 50, 61, 64-66, 116 Stevenson Thomas Henry Craig 135
Schéttler Peter 151, 164 Stloukal Karel 56, 81-82, 252
Schramm Tomasz 11, 31, 269, 281 Stojanowski Jézef 116
Schultz Theodore W. 135 Strathern Marilyn 276
Semkowicz Wiadystaw 38, 44, 51, 60, 69, Studnicka Janina 55

110, 115-116, 132, 253 Suchmiel Jadwiga 55, 157
Serejski Marian 52 Suchodolski Witold 42, 52
Seweryn Tomasz 78 Sumner Benedict Humphrey 130
Shmeruk Chone 64 Suszczyniska-Ochman Bronistawa
Shotwell James T. 8 Magdalena 74
Siemienski Jozef 40, 68 Symanzik Bernhard 149
Sierakowska Katarzyna 270 Szacki Jerzy 14
Sierpinski Waclaw 42 Szajnocha Karol 109
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Szelagowska Anna 69

Szelagowski Adam 40-41, 51

Szembek Jan 42

Szpak Jan 157

Szujski Jozef 109

Szulc Stefan 135

Szumowski Wladystaw 40

Szwarc Andrzej 157,

Swiecicki Itarion 50, 54, 121

Switalski Kazimierz 42

Targowski Michat 270, 277-278

Tatarkiewicz Wladystaw 40, 43, 45, 60

Temperley Harold William 51, 58, 67, 75,
80, 84, 92, 129, 258, 264

Tessaro-Kosimowa Irena 15

Thierry Augustin 109

Thompson Warren S. 135

Thomson Gladys Scott 154

Thouzellier Christine 55

Tieghem Paul Van zob. Van Tieghem Paul

Tokarz Wactaw 15, 42-43, 51

Tolédano André-Daniel 125

Toérne Per Olof de 132

Torstendahl Rolf 107

Tourneur-Aumont Jean-Médéric 132

Tracz Bartosz 10, 79, 81

Treiberg Peter 88, 130, 253

Troeltsch Ernst 125

Trubieckoj Nikolaj Siergiejewicz
(Tpy6euxoit Huxonait Cepreesuy) 131

Tych Feliks 17

Tymieniecki Kazimierz 41, 49, 62, 78,
101-102, 114, 119-120, 141

Tyszkowski Kazimierz 36, 38, 130

Uebersberger Hans 113

Ujejski Jozef 40, 42, 68

Uminski Jozef 40

Ussani Vincenzo 67

Valéry Paul 138

Van Kalken Frans 125-127

Van Tieghem Paul 126

Varga Lucie 151, 164

Vetterova-Be¢varova Anna 56

Vidal Bloch Simone 164

Vigander Haakon 35, 38, 53, 58

Vincent Bernard 152

Voigt Georg Ludwig 109

Volker Karl 119

Volpe Gioacchino 82

Wagner Roy 276

Waitz Georg 109

Walek-Czernecki Tadeusz 40, 133

Warnecki Janusz 26

Wasilewski Leon 40

Weber Max 123

Wereszycki Henryk 52

Widerszal Ludwik 46

Wieliczka Zygmunt 114

Wielopolski Aleksander 16

Wiernadski Georgij Wladimirowicz
(Bepragckmit T'eopruii
Bragumuposny) 130

Wiernicka Violetta 16

Wieckowska Helena 69, 153

Wilczynska Zofia 153

Willaume Juliusz 46, 52

Willman-Grabowska Helena 55, 120, 152,
154

Windalewicz Edward 78

Wischnitzer Rachel 64

Witkowska Helena 153-154, 158

Witkowski Rafat 270-271

Witkowski Stanistaw 40, 116

Wiladyslaw IV Waza 129

Wrtodarski Bronistaw 40

Wodzinski Alfons Michat 130
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Wojciechowski Zygmunt 40-41, 89, 96

Wojtkowski Andrzej 54, 114

Wolgin Wiaczestaw Pietrowicz (Bonrun
Bsuecnas Ilerposuy) 51, 58, 63, 65, 75,
88-89, 123-125, 253-254

Wortmanowa Maria 47

Wrzosek Adam 40

Wyspianski Stanistaw 72

Wyssogota Zakrzewski Ignacy 28

Zahorski Andrzej 14-15, 28

Zajaczkowski Stanistaw 41

Zakrzewski Kazimierz 40, 133, 155

Zakrzewski Stanistaw 35, 38, 113, 115, 252

Zakrzewski Wincenty 109

Zala Sacha 270, 279-280

Zaleski August 42

Zaluski Jozef 69

Zamorski Krzysztof 10, 31, 66, 95, 98, 107,
270, 279

Zamoyska Wladystawa 69

Zandwna Julia 153

Zaszkilniak Leonid (3amkinbasak Jleonin)
157, 160

Zeitlin Solomon 64

Zeller Gaston 116

Zembrzuski Ludwik 40, 71

Zemon Davis Natalie 164

Zielinska Zofia 51

Zielinski Tadeusz 40, 61, 118, 253

Zockler Paul 43

Zubyk Roman 120, 141

Zygmunt III Waza 14

Zarnowska Anna 157

Zebrowski Rafal 10, 13-14

Zelenina Irina Aleksandrowna (Kemennna
Vpuna AnexkcaHapoBHa) 63

Zelefiski Tadeusz (pseud. Boy) 88

Zmigryder-Konopka Zdzistaw 133

Zongotowicz Bronistaw 42, 68

Zo6Mtowski Adam 40

Zurowski Jozef 40

Zywczynski Mieczystaw 52
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Iwona Dadej - doktor, studiowata historie, historie sztuki oraz etnologie¢ na Uniwersytecie
Jagiellonskim w Krakowie oraz na Uniwersytecie Albrechta Ludwiga we Fryburgu
Bryzgowijskim. W roku 2004 obronita prace magisterska na Wydziale Historycznym
krakowskiego uniwersytetu. W roku 2015 zostala promowana na ,doktorke filozofii”
na Wolnym Uniwersytecie w Berlinie na podstawie dysertacji o transnarodowych
sieciach i (miedzy)narodowych organizacjach akademiczek w Polsce i Niemczech
w okresie miedzywojennym. W roku 2016 byla badaczka wizytujaca w Niemieckim
Instytucie Historycznym w Warszawie. Nastepnie byta zatrudniona na stanowisku
adiunkta w Instytucie Historii im. Tadeusza Manteuftla PAN w Warszawie. Kierowala
tu dwoma projektami wlasnymi oraz uczestniczyla w projekcie OPUS Lap ,,Polsko-
-czechostowackie sieci akademickie w okresie zimnej wojny”. W latach 2019-2022 byta
takze zatrudniona w Centrum Badan Historycznych PAN w Berlinie. Od czerwca
2023 roku jest koordynatorka i pracownicg naukowa w Centrum im. Aleksandra
Briicknera w Halle. Najwazniejsze publikacje: Habilitacja - bariera czy kariera?
Porzgdek pici w polskiej kulturze akademickiej pierwszej potowy XX wieku, Warszawa
2022; Beruf und Berufung transnational. Deutsche und polnische Akademikerinnen
in der Zwischenkriegszeit, Osnabriick 2019; The Gender Order and the Disassembling
She-Protagonists: Polish Academic Culture in the First Half of the Twentieth Century
as an Illustrative Example, ,,Acta Poloniae Historica” t. 117, 2018, s. 27-50. ORCID:
0000-0001-8715-5010; kontakt: iwona.dadej@geschichte.uni-halle.de

Karolina Filipowska - pracuje na Wydziale Historii Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu. Prowadzi badania nad dziejami Zydéw oraz stosunkéw polsko-niemiecko-
-zydowskich w Poznanskiem w XIX i XX w. Czlonkini PTH i Polskiego Towarzystwa
Studiéw Zydowskich. Stypendystka Zentrum fiir Antisemitismusforschung w Berlinie.
Gléwne publikacje: Rodzina Zydowska w Wolsztynie w latach 1875-1914 na podstawie
akt stanu cywilnego, ,Kwartalnik Historii Zydéw” 2014, nr 2, s. 401-430; Spolecznos¢
Zydowska Poznania w latach 1914-1918 na tamach berliniskiej ,, Allgemeine Zeitung des
Judentums”, ,Kronika Miasta Poznania” 2014, nr 3, s. 259-270.
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Krzysztof A. Makowski - profesor zwyczajny na Wydziale Historii Uniwersytetu im.
Adama Mickiewicza w Poznaniu; kieruje Zakladem Historii XIX w. Zainteresowania
badawcze ogniskuja sie wokoét dziejow ziem polskich w XIX i XX w., przede wszystkim
wokot dziejéw rodziny, mobilnosci spolecznej i proceséw migracyjnych, a takze
dziejow ludnosci niemieckiej i zydowskiej i stosunkéw polsko-niemiecko-zydowskich,
tozsamosci, swiadomosci i pamieci historycznej oraz dziejow historiografii. Wiceprezydent
Miedzynarodowego Komitetu Nauk Historycznych, czlonek KNH PAN, cztonek
zalozyciel Polskiego Towarzystwa Studiéw Zydowskich, a ponadto cztonek Commission
Internationale des Etudes Historiques Slaves, International Commission on Historical
Demography i Polskiego Towarzystwa Historycznego. Byl m.in. stypendysta Fundacji
Alexandra von Humboldta i Simon-Dubnow-Institut fiir jiidische Geschichte und
Kultur w Lipsku. Wyktadat w The University of Western Ontario w London (Kanada)
i The University of Reading w Wielkiej Brytanii. Gléwne publikacje: Rodzina poznariska
w I potowie XIX wieku, Poznan 1992 (wyd. niemieckie Die Posener Familie 1815-1848,
Liineburg 1996); Sita mitu. Zydzi w Poznatiskiem w dobie zaboréw w pismiennictwie
historycznym, Poznan 2004 (wyd. angielskie The Power of Myth, or on the Meanders
of Historical Writing. A History of Historiography on Jews in Poznania in the Period of
Partitioned Poland, Berlin 2023); Mechanizmy zamorskich migracji taricuchowych w X1X
wieku: Polacy, Niemcy, Zydzi, Rusini. Zarys problemu, Krakéw 2004 (wsp6lnie z Dorotg
Praszalowicz i Andrzejem A. Ziebg); jako redaktor: Samomodernizacja spoteczeristw w XIX
wieku. Irlandczycy, Czesi, Polacy, Poznan 1999 (wspdlnie z Lechem Trzeciakowskim);
O nowy model historycznych bada# regionalnych, Poznan 2007; Approaches to Slavic
Unity: Austro-Slavism, Pan-Slavism, Neo-Slavism, and Solidarity Among the Slavs Today,
Poznan 2013 (wspolnie z Frankiem Hadlerem); Dzieje kobiet w Polsce. Dyskusja wokot
przyszlej syntezy, Poznan 2014.

Maciej Michalski - profesor na Wydziale Historii Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu; pracuje w Pracowni Historii Kultury. Zajmuje si¢ genderowymi aspektami
kultu $§wietych w $redniowieczu, wpltywem tradycji sredniowiecznych na ksztal-
towanie si¢ dziewietnastowiecznej tozsamosci etnicznej i narodowej, zjawiskiem
mediewalizmu, a ostatnio kulturowymi aspektami funkcjonowania konstruktu polskich
»Ziem Odzyskanych”™; w kregu jego zainteresowan pozostajg takze dzieje uniwer-
sytetu w Poznaniu. Pelni funkcje¢ prodziekana Wydzialu Historii UAM w Poznaniu.
Najwazniejsze publikacje: Kobiety i swigtos¢ w zywotach trzynastowiecznych ksigznych
polskich, Poznan 2004; Dawni Stowianie w tradycji polskiej pierwszej potowy XIX wieku.
W poszukiwaniu tozsamosci wspélnotowej, Poznan 2013; wspotredaktor (wraz z Andrzejem
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Dabréwka) toméw Oblicza mediewalizmu (Poznan 2013 i Rzeszéw 2018), pracy ,, Ziemie
Odzyskane”. W poszukiwaniu nowych narracji, Poznan 2018 (wraz z Emilig Kledzik
i Malgorzatg Praczyk) oraz tomu Wyparte historie. Antysemityzm na Uniwersytecie
Poznatiskim w latach 1919-1939, Poznan 2022 (wraz z Krzysztofem Podemskim).

Tomasz Schramm - emerytowany profesor zwyczajny na Wydziale Historii Uniwersytetu im.
Adama Mickiewicza w Poznaniu. Gléwne obszary zainteresowan badawczych: historia
polityczna XIX i XX w., szczegolnie stosunki polsko-francuskie, historia Europy, historia
Uniwersytetu w Poznaniu. Wykladowca uniwersytetow: Paris-1 Panthéon-Sorbonne,
Paris-4 Denis Diderot, Marc Bloch w Strasbourgu i w Neuchatel. Doktor honoris
causa Uniwersytetu Jana Kochanowskiego w Kielcach, profesor honorowy Wydziatu
Humanistycznego Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie, odznaczony
Medalem Homini Vere Academico UAM. Przewodniczacy KNH PAN (2016-2024), czlonek
Centralnej Komisji do Spraw Stopni i Tytuléw Naukowych (2012-2020), wiceprzewod-
niczacy Association Internationale d’Histoire Contemporaine de ’Europe (2000-2022),
cztonek Zarzadu Giéwnego PTH od 2004, cztonek The Explorers Club od 1998. W latach
2006-2019 konsul honorowy Francji w Poznaniu. Gléwne publikacje: Historycy francuscy
o genezie Wielkiej Wojny, Poznan 1984; Francuskie misje wojskowe w paristwach Europy
Srodkowej 1919-1938, Poznan 1987; Wygraé Polske 1914-1918, Warszawa 1989 (w serii
»Dzieje panistwa i narodu polskiego”); Historia powszechna - XX wiek, Poznan 1999, 2003
(w serii ,,Zrozumie¢ dzieje”); Dtugie i krotkie stulecie. Szkice z historii XIX i XX wieku
(red. Malgorzata Praczyk), Poznan 2019; jako redaktor: LEurope au XXe siécle. Eléments
pour un bilan, Poznan 2000; Poczet rektorow Almae Matris Posnaniensis, Poznan 2004;
1956. European and Global Perspective, Leipzig 2006 (wspolnie z Carole Fink i Frankiem
Hadlerem); Formation et décomposition des Etats en Europe au 20e siécle/Formation
and Disintegration of European States in the 20th Century, Bruxelles 2012 (wspdlnie
z Antoine Fleury, Franzem Knippingiem, Dusanem Kovacem); Jak Polacy przezywali
wojny swiatowe?, Szczecin 2016 (wspoélnie z Pawlem Skubiszem); Dzieje Uniwersytetu
w Poznaniu w latach 1945-2019, Poznan 2019 (wspolnie ze Stanistawem Jankowiakiem).

Maria Solarska — doktor habilitowana, profesor Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu, kierowniczka Zaktadu Metodologii Historii i Historii Historiografii Wydzialu
Historii UAM w Poznaniu. Jej badania dotycza historiografii jako praktyki kulturowej,
historycznych badan nad relacjami plci oraz myslenia feministycznego. Najwazniejsze
publikacje: Historia zrewoltowana. Pisarstwo historyczne Michela Foucaulta jako diagnoza
terazniejszosci i projekt przysztosci, Poznan 2006; Wspétczesna francuska historia kobiet.
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Dokonania - perspektywy - krytyka, Bydgoszcz 2009 (z Maciejem Bugajewskim); S/przeciw-
-historia. Wymiar krytyczny historii kobiet, Bydgoszcz 2011 (z Maciejem Bugajewskim);
Doswiadczanie przeszlosci. Poznanie historyczne wobec pluralizmu czasu historycznego,
Poznan 2018 (wyd. ang. Experiencing the Past. Historical Cognition Toward Pluralism
of Historical Time, Poznan 2019). ORCID: 0000-0002-5656-4572.

Krzysztof Zamorski - emerytowany profesor w Instytucie Historii Uniwersytetu Jagielloniskiego
w Krakowie. Zajmuje sie teoria historii, historig historiografii oraz historia spoleczno-
-gospodarczg i demografia historyczng czaséw nowozytnych i nowoczesnych. W latach
1993-2003 byt dyrektorem Biblioteki Jagielloniskiej. Jest cztonkiem Zarzadu Gléwnego
PTH i bylym wieloletnim prezesem Krakowskiego Oddzialu Towarzystwa. Opublikowat
okolo 170 artykutéw i rozpraw, z ktérych najwazniejsze to: Transformacja demograficzna
w Galicji na tle przemian ludnosciowych Europy srodkowej w drugiej potowie XIX i na
poczgtku XX wieku, Krakow 1991; Dziwna rzeczywistosé. Wprowadzenie do ontologii
historii, Krakow 2008; Oral History. Challenges of Dialogue, Amsterdam-Philadelphia
2009 (wspdlredakcja z Marta Kurkowska Budzan); Polish-Lithuanian Commonwealth.
History, Memory, Legacy, London 2020 (wspoélredakcja z Andrzejem Chwalbg); Przez
profesjonalizacje do miedzynarodowej ekumeny historykow. Historiografia polska
na miedzynarodowych kongresach historycznych w latach 1898-1939, Krakéw 2020.
W latach 1997-2019 wspolredagowal, a w latach 2019-2024 redagowal samodzielnie
»Historyke”, jedno z najpowazniejszych czasopism polskich poswieconych teorii historii
i historii historiografii.

Rafal Zebrowski - doktor habilitowany, poczatkowo zajmowat sie kulturg w okresie staropolskim,
w tym reformg potrydencka w Kosciele katolickim, potem szeroko rozumiang kulturg
Zydéw polskich w XIX i XX w., zwlaszcza ich samorzagdem wyznaniowym (ostatnio
gléwnie w okresie miedzywojennym), oraz historia Warszawy, oprdcz tego interesuje
sie dziejami literatury, w tym twdrczoécig Zbigniewa Herberta. Opublikowatl m.in.:
Zydowska Gmina Wyznaniowa w Warszawie. 1918-1939. W kregu polityki, Warszawa 2012;
Zbigniew Herbert. Kamien na ktérym mnie urodzono, Warszawa 2011; Polski stownik
judaistyczny. Dzieje. Kultura. Religia. Ludzie, t. 1-2, Warszawa 2003 (wspolautorstwo
i opracowanie wspolnie z Zofig Borzyminska); Mojzesz Schorr i jego listy do Ludwika
Gumplowicza, Warszawa 1994; Po-lin. Kultura Zydéw polskich w XX w. (Zarys), Warszawa
1993 (wspélnie z Zofig Borzyminska); Dzieje Zydéw w Polsce. Kalendarium, Warszawa
1993; Dzieje Zydéw w Polsce. Wybér tekstow Zrédtowych. 1918-1939, Warszawa 1993.
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